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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO LUIZ FUX DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL

Ref. ao RE 561836

ASSOCIACAO PIAUIENSE DO MINISTERIO PUBLICO
APMP, entidade representativa dos membros do Ministério PUtiticEstado do Piaui,
devidamente qualificados nos autos do processo da Apelagdo 04.00I0;0
sobrestado (art. 543-B, 8 1° do CPC) aguardando o julgamem& &1836, no qual

foi acolhida a repercussao geral, vem, perante VossdéBg@e respeitosamente, por
seus advogados, procuracdo anexa, requerer o seu ingress@IEUCUS CUriae

pelas razdes a seguir aduzidas.

Inicialmente cumpre postular a admissao dos ora retgaesreo
feito, na qualidade demicus curiae, nos termos do art. 543-A, §'6do Coédigo de
Processo Civil.

! Art. 543-A. O Supremo Tribunal Federal, em decisdecinrivel, ndo conhecerd do recurso
extraordindrio, quando a questdo constitucional nele versgamaferecer repercusséo geral, nos termos
deste artigo.

(...)

§ 6 O Relator podera admitir, na analise da repercussalp genanifestacio de terceiros, subscrita por
procurador habilitado, nos termos do Regimento Interno deBwprribunal Federal.



MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO

ADVOCACIA

Sendo a matéria pertinente ao interesse dos memi@rAssociacdo
Requerente, resta inequivoca a legitimidade para o s@m@snoamicus curiae, Como
previsto no art. 323§ 28lo Regimento Interno da Suprema Corte.

O interesse e legitimidade devem-se ao sobrestangenRecurso
Extraordinario, copia em anexo, da Apelacdo 04.001097-0 TJPfuense discute a
correta aplicagdo da Lei 8.880/94 na conversdo da moeda GrRagzt para Unidade
Real de Valor — URV, ja que a decisado proferida no casdeta sera aplicado aos

demais sobrestados, inclusive nos interesses dosaks®da Requerente.

Estd bem sedimentada, na jurisprudéncia do Supremo natibu
Federal, a razdo de ser de uma intervencdo na modalidageedendida. Gamicus
curiae é figura que, pelas suas origens histéricas e de direitpparado, pode ser
entendido como “AMIGO DA CORTE".

Assim, seguindo o precedente recente, colacionamds [oar
decisum no RE 597165/DF, lavra do Ministro Celso de Mello, onde defegresso da
figura do “Amigo da Corte” em Recurso Extraordinério.

“Cabe observar, preliminarmente, que esta Suprema QGene
admitido o ingresso, na relagdo processual, do “amitug@e”,
mesmo que se trate, como ocorre na espécie, de recussaréxirio
interposto contra acordao que consubstancie julgamerdonagio de
Tribunal local, proferido em processo de controle ntivmabstrato
(RE 595.964/GO, Rel. Min. CARMEN LUCIA, v.g.).

2 Art. 323. Quando néo for caso de inadmissibilidade do reparsoutra razéo, o (a) Relator (a)
submetera, por meio eletrénico, aos demais ministépsa de sua manifestacao sobre a existéncia, ou
néo, de repercusséo geral.

(...)

§3°. Mediante deciséo irrecorrivel, podera o(a) Relatadimitir de oficio ou a requerimento, em prazo
que fixar, a manifestacéo de terceiros, subscrita pougader habilitado, sobre a questéo da repercusséo
geral.
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[..] (ADI 2.130-MC/SC, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJU
02/02/2001), que a intervencao do “amicus curiae”, para |egise,
deve apoiar-se em razdes que tornem desejavel e (til aagio
processual na causa, em ordem a proporcionar meios quizerabi
uma adequada resolucéo do litigio constitucidnapde-se destacar,
neste ponto, por nhecessario, a idéia nuclear gue animas
propositos _teleolégicos que motivaram a formulacdo da norma
legal em causa, viabilizadora da intervencdo do “amicus curige
no processo de fiscalizacdo normativa abstrat como o de que ora
se cuida, pois 0 acérdao recorrido foi proferido pelo E.ufiab de
Justica do Distrito Federal e dos Territérios no exercide
competéncia fundada no art. 125, § 2°, da Constituicao,raaedo
processo de controle concentrado de constitucionalidadplano
local. Na&o se pode perder de perspectiva que a regraanso art.
7°, § 2° da Lei n°® 9.868/99 - que contém a base normatitienksdpra
da intervencdo processual do “amicus curiae” - tem portivbje
essencial pluralizar o debate constitucional, permitime o
Supremo Tribunal Federal venha a dispor de todos os elementos
informativos possiveis e necessarios a resolucdo da wérsiay
visando-se, ainda, com tal abertura procedimental, supegrave
questdo pertinente a legitimidade democrética das de@st@msadas
desta Corte (GUSTAVO BINENBOJM, “A Nova Jurisdi¢do
Constitucional Brasileira”, 22 ed., 2004, Renovar; ANDREVRDS
TAVARES, “Tribunal e Jurisdicdo Constitucional”, p. 71/90998,
Celso Bastos Editor; ALEXANDRE DE MORAES, “Jurisdi¢édo
Constitucional e Tribunais Constitucionais”, p. 64/81, 2080gs;
DAMARES MEDINA, “Amicus Curiae: Amigo da Corte ou
Amigo da Parte?”, 2010, Saraiva, v.g.), quando no desempenho de
seu_extraordinario_poder_de efetuar, em abstrato, o cortle
concentrado de constitucionalidade. Tenho presenteeste ponto,

0 _magistério do eminente Ministro GILMAR MENDES (“Direitos
Fundamentais e Controle de Constitucionalidade”, p. 503/5@4. 22
1999, Celso Bastos Editor), expendido em passagem na qual p6e em
destaque o entendimento de PETER HABERLE, para quem o
Tribunal “ha de desempenhar um papel de intermediario ou de
mediador entre as diferentes forcas com legitimacdo noegso
constitucional” (p. 498), em ordem a pluralizar, em algeda que
deriva da abertura material da Constituicdo, o propriatdedm torno
da controvérsia constitucional, conferindo-se, desseomexpressao
real e efetiva ao principio democratico, sob pena dastaurar, no
ambito do controle normativo abstrato, um indesejageficit” de
legitimidade das decisdes que o Supremo Tribunal Federah\&enh
pronunciar no exercicio, “in abstracto”, dos podereseines a
jurisdicdo constitucionalDai, sequndo _entendo, a necessidade de
assequrar, ao “amicus _curiae”, mais_do gue o simples ingresso
formal no processo de fiscalizacé@o abstrata de constituciolddde,
a_possibilidade de exercer a prerrogativa_da_sustentacdo oral
perante esta Suprema Corté [...] (Grifo nosso)

Deste modo, com a pertinéncia da matéria, sendotelesae dos

membros da ora Requerente, é evidente a necessidade dsargremamicus curiae.
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Diante do exposto, requer o ingresso da AssociacaoeRse do
Ministério Publico, na qualidade damicus curiae, no presente process@om
fundamento no art. 534-A, 8 6° do CPC e art. 323, 83° doRI&Tim de que possa

apresentar memoriais e realizar sustentagéo oral.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Brasilia/DF, 02 de dezembro de 2011.

ERICA FAVILLA FUZETI VICENTE DE PAULO DE MOURA VIANA
OAB/DF 11.103E OAB/DF 34.318
GLAUCIO BALDUINO DOS SANTOS MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO
OAB/DF 29.072 OAB/PI 2.525 e OAB/DF 18.958
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