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08/03/95 TRIBUNAL PLENO

HABEAS CORPUS N2 72391-8 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MINISTRO CELSO DE MELLO
PACIENTE : LUIS GARCIA MEZA TEJADA
IMPETRANTE: LUIS GARCIA MEZA TEJADA
COATOR : PRESIDENTE DA REPUBLICA

EME N T A: HABEAS CORPUS - IMPETRAGAO REDIGIDA EM
LINGUA ESPANHOLA - EXTRADIGAO - FORMULAGAO DE PEDIDO DE
CLEMENCIA AO PRESIDENTE DA REPUBLICA -~ AUSENCIA DE INDICAGAO DE
ATO CONFIGURADOR DE ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER -~ HC NAQ
CONHECIDO.

- E inquestiondvel o direito de siditos estrangeiros
ajuizarem, em causa prépria, a agdo de habeas corpus, eis que

esse remédio constitucional - por qualificar-se como verdadeira
agdo popular - pode ser utilizado por gualquer pessoa,

lndependentemente da condigdo juridlca resultante de sua origem
nacional.

- A petigdo com que impetrado o habeas corpus deve ser
redlglda em portugqués, sob pena de ndo-conhecimento do writ
constitucional (CPC, art. 156, c¢/c¢ PP, art. 3%), eis que o
contedido dessa pega processual deve ser acessivel a todos,
sendo irrelevante, para esse efelto, que o Jjuiz da causa

conhega, eventualmente, o idioma estrangeiro utilizado pelo
impetrante.

A imprescindibilidade do uso do idioma nacional nos
atos processuals, além de corresponder a uma exigéncia gque
decorre de razdes vinculadas & prépria soberania nacional,
constitul projeg8o concretizadora da norma inscrita no art. 13,
ca ut, da Carta Federal, que proclama ser a lingua portuguesa

"o idioma oficial da Republlca Federativa do Brasil™.

- N8o h& comc admitir o processamento da agdo de
habeas corpus se o impetrante cleixa de atribuir a autoridade
apontada como coatora a pratica de ato concreto gue evidencie a

ocorréncia de um especifico comportamento abusivo ou revestido
de ilegalidade.

- O exercicioc da cleméncia soberana do Estado n#oc se
estende, em nosso direito positivo, aos processcs de
extradigdo, eis que o objeto da indulgentia principls
restringe se, exclusivamente, ao plano dos 1licitos penais
sujeitos a competén01a ]urlsd1c1onal do Estado brasileiro.
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O Presidente da Repiiblica -~ gque c¢onstitui, nas
situagbes referidas no art. 89 do Estatuto do Estrangeiro, o
dnico Aarbitro da conveniéncia e oportunidade da entrega do
extraditando ao Estado requerente - ndo pode ser constrangido a
abster-se do exercicio dessa prerrogativa institucional que se

acha sujeita ao dominio especifico de suas fun¢des como Chefe
de Estado.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros do Supremo Tribunal Federal, em Sessdo Plendria, na
conformidade da ata de julgamentos e das notas taguigraficas,
por unanimidade de votos, em, resolvendo guestdo de ordem

suscitada pelo Relator, n&o conhecer do pedidoc de habeas
corpus.

Brasilia, 08 de margo de 1995.

OCTAVIO GALLOTTI - PRESIDENTE

(0 Aar :

CELSQ DE MELLO -~ RELATOR

/csf,
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08/03/95 TRIBUNAL PLENO

HABEAS CORPUS N2 72391-8 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MINISTRO CELSO DE MELLO
PACIENTE : LUIS GARCIA MEZA TEJADA
IMPETRANTE: LUIS GARCIA MEZA TEJADA
COATOR : PRESIDENTE DA REPUBLICA
R ELA2TORILI Q

O SENHOR MINISTRO CELSC DE MELLO - Trata-se de
habeas corpus impetrado em causs prépria por Luis Garcia Meza
Tejada, que se qualifica como "General de Divisitn en retiro®

do Exército bolivianc e "ex~Presidente de facto de la Repablica

de Bolivia" (fls. 2).

Aponta-se no presente writ, como autoridade

coatora, o Senhor Presidente da Repiblica Federativa do Brasil.

O ora impetrante, apés longa exposigdo dos fatos,
circunsté&ncias e vicissitudes pelas quais tem passado,
refere-se Aas razdes de ordem ideclégica e politico-partidaria
que teriam justificado a instauragdo, na Repiblica da Bolivia,
da persecutio criminis de gque derivou - segundo alega - a
condenagdoc penal que lhe foi injusta e arbitrariamente imposta

pela Suprema Corte daguele Pais.

A presente impetragio - inteiramente redigida em
lingua espanhola pelo préprio paciente - cbjetiva permitir gque
este permanega em nossc Pais até gque o Presidente da Republica

aprecie o pedido de cleméncia que lhe teria sido dirigido pelo
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Tendo em vista a circunsténcia de gue a presente
impetragdo fol redigida em -lingua espanhola e considerando,
ainda, que o ora impetrante, embora apontando o Presidente da
Repiblica como autoridade coatora, n#o lhe atribui a pratica
concreta de qualquer ato configurador de ilegalidade ou de
ébuso de poder, submeto a presente causa, em questio de ordem,

& consideragdo do E. Plenario desta Corte.

E o relatdrio.

Orr—

/jecsE.
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(Questao de Ordem)

O SENHOR MINISTRO CELS0 DE MELLO (RELATOR} -
?rata—se de habeas corpus impetrado em causa prépria por Luis
Garcia Meza Tejada, gue postula a sua permanéncia no Pais até
que o Presidente da RepGblica - aqui apontado como autoridade
coatora - aprecie o pedido de caleméncia que lhe foi dirigido
pelo ora impetrante, em ordem a cbstar a efetivag8o da entrega

extradicional do paciente & Replblica da Bolivia.

E inquestionavel 0 direito de siditos
estrangeiros ajuizarem, em causa proépria, a agic de habeas
corpus, eis gque esse remédio constitucional, destinado a
viabilizar a tutela jurisdicional da liberdade de locomog&o
fisicé das pessocas naturals, por qualificar-se como verdadeira
agdo popular, pode ser utilizado por gqualquer pessoca (JOSE
FREDERICO MARQUES, "Elementos de Direito Processual Penal",
vol. IV/422, item n. 1208, 1965, Forense), independentemente da
condigdo juridica resultante de sua origem nacional (PONTES DE
MIRANDA, "Hist6ria e Pratica do Habeas Corpus”, Tomo II/24-25,

§ 106, 7% ed., 1972, Borsol).

Ocorre, no entanto, gue a presente impetragao fol
inteiramente deduzida em idioma espanhol. Essa circunsténcia
bastaria para inviabilizar o trénsito dc pedido nesta Corte,
eis que, no Brasil, é obrigatfrio o uso da lingua portuguesa em
todos os atos e termos do processo, «onsoante prescreve o art.

156 do Co6digo de Pr gso Civil, que €& aplicével por analogia




STF - 102-002

é%%%%wa Gietoonat Gontbsad
HC 72.391-~-8 DF

o

36

aos procedimentos de natureza penal por efeito do que dispde o

art. 3¢ do C6digo de Processo Penal.

A imprescindibiiidade do uso do idioma naciocnal
nos atos processuals, além de corresponder a uma exigéncia que
decorre de razdes vinculadas & prépria soberania nacional,
dbnstitui projegdo concretizadora da norma inscrita no art. 13,
caput, da Carta Federal, gque proclama ser a lingua portuguesa

"o idioma oficial da Republica Federativa do Brasil”.

A utilizagdc do idioma nacional nos atos
processuais praticados perante 6&rgios do Poder Judicidrio
brasileiro constitui formalidade indispensavel que se impde a
compulséria observéncia de todos o0s sujeitos da relagéo
processual, & semelhanga do -gque ocorre com os documentos
produ;idos em lingua estrangeira (CPP, art. 236), ainda que o
conteﬁdo das pegas seja acessivel 3 compreensioc do juiz e das
partes (JULIO FABBRINI MIRABETE, "Processo Penal"”, p. 301,
1991, Atlas; E. MAGALHAES NORONHA, "Cursc de Direito Processual
Penal", p. 130/131, item n. 78, 19¢ ed., 1989, Saraiva), eis
que -~ consoante adverte a Jjurisprudéncia dos Tribunais -
“documentos redigidos em lingus estrangeira (...) devem ser
traduzidos para o Portugués, ainda que as partes e o Juiz
tenham conhecimento do idioma alienigena, porgque seu conteiido

deve ser acessivel a todos” (RYT 637/238).

Mesmo, contudo, que se pudesse superar esse
obsticulo de ordem formal, ainda assim n8o seria possivel dar
tréansito & presente ag3o de habeas morpus, tendo em vista a

relevantissima circunstancia de gque o impetrante, embora
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dirigindo o writ contra o Presidente da Repiblica, ndo lhe

imputou qualguer ato configurador de ilegalidade ou de abuso de

poder.

Sem a indicag8o, pelo impetrante, de um ato
concreto e especifico que evidencie, por parte da autoridade
apontada como coatora, a pradtica de um comportamento abusivo ou
revestido de -ilicitude, nioc h& rcomo sequer admitir o
processamento da agdo de habeas corpus, em face da inocorréncia
de hipotese caracterizadora de injusto constrangimento ao

status libertatis do paciente.

Essa é a raz8o pela qual o magistério
doutrindrio, ac versar o tema do habeas corpus, adverte, guanto
aos requisitos intrinsecos da petig&o de impetragdo, gque esta
deve conter "a declaragdo da espscie de constrangimento ou, em
caso &e simples ameaga de coagdo, as razdes em que funda o seu
temor’. Devem ser expostas, polis, a natureza da coagdo, suas
circunstdncias, causas, ilegalidade etc., bem como a
argumentagido de fato e de direito destinada a demonstrar a
ilegitimidade do constrangimento real ou potencial (...)"

(JULIO FABBRINI MIRABETE, op. cit., p. 691).

Cumpre assinalar, ainda, gque o exercicio da
cleméncia soberana do Estado ndc se estende, em nosso direito
positivo, aos processos de extradig@o, eis gque o objeto da
indulgentia princiéis restringe-se, exclusivamente, ao plano
dos 1ilicitos penais sujeitos & competéncia Jjurisdicional do

Estado brasileiro.
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Demais disso, o Presidente da Repiblica -~ gque

constitui o idnico &rbitro da conveniéncia e oportunidade da
entrega do extraditande ao Estado requerente (v. Lei n@®
6.815/80, art. 8%) - nédo podé ser constrangido a abster-se do
exercicio dessa prerrogativa institucional que se acha sujeita

ao dominio especifico de suas fungdes como Chefe de Estado.

A faculdade conferida pelo art. 89 do Estatuto do
Estrangeiro tem por destinatdrio o prépric Presidente da
Repiblica, a cuja discrig8o e exclusiva deliberagdo submete-se
0 exercicioc da competéncia para ordenar, ou ndo, uma vez
deferido o pedido extradicional por esta Corte, a entrega do
extraditando, ndc obstante esteja este, nos termos da nossa
lei, ou sendo processado (como no caso), ou Jja sofrendo

execugdo penal em face de condenagdo Jjudicial brasileira

transitada em julgado.

Pertence ac Chefe do Poder Executiveo da Unifo - e
somente a ele - a prerrogativa de determinar, nas situagdes
referidas no art. 89 do Estatuto do REstrangeireo, a entrega do
extraditando ac Estado requerente. O Fresidente da Repiblica &,
nesse contexto, o Gnico Arbitro da conveniéncia, oportunidade,
utilidade ou necessidade da efetivag#c dessa medida excepcional

{Ext 579-Alemanha, rel. Min. CELSO DE MELLO}.

Esta Corte, ao julgar a Extradigdoc 369, de que
foi relator o eminente Ministro DJACI FALCEC (DJ de 07/03/80),
acentuou a exclusividade dessa prerrogativa presidencial,
assinalando, verbis: "E da competéncia do Presidente da

Republica deliberghnmgobre a conveniéncia da pronta efetivagdo

V}- ° M
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da extradigdo”.

Outro ndc & o entendimento da doutrina, cujo
magistério ressalta a posigéé arbitrel do Chefe de Estado no
tema referido. Para MIRTO FRAGA ("O Novo Estatute do
Estrangeiro Comentado", p- 355, 1985, Forense), " se
cdonveniente ao Interesse nacional, a entrega pode efetivar-se
ainda que haja processo ou tenha havide condenagdo. Cabe ao
Presidente da Repiblica decidir sobre a conveniéncia da pronta
entrega do extraditando (...), porgue é ele v juiz do interesse

nacional” (grifeil).

Vé-se, dai, gue ndo assiste ao ora paclente
qualquer diréito piblico subjetivo que, revelando-se oponivel
ao Estado, possa obstar o© exercicio, pelo Presidente da
Repiblica, da faculdade excepcional gue lhe fol conferida pelo

art.. 89 do Estatuto do Estrangeiro.

Sendo assim, e tendo em vista os motivos
inicialmente expostos, nao conhego cda presente a¢io de habeas

corpus.

E o meu voto.

/csE.,
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HABEAS CORPUS N2 72.331-8 DISTRITO FEDERAL
vVoITO

VOTO PRELIMINAR S/ QUESTHO DE ORDEM

O SR. MINISTRO FRANCISCO REZEK: - Se o©
pedido inicial houvesse sido escrito em sé&ncrito ou em swahili,
ndo teria sido possivel saber nem mesmo quem o redigiu, e menos
ainda o que deseja. O uso de um idioma ocidental, de largo
tr&nsito entre pessoas ilustradas, faz com gue a casa possa
saber precisamente de qué& se trata, e com gque o zelo do
Ministro relator tenha podido trangiiilizar sua consciéncia,
como a&a nossa, a respeito da inviabilidade de que o Supremo
Tribunal ajude, neste momento, o esxtraditando.

Ele fez um pedido de cleméncia ao Presidente
da Repliblica. N&o me lembro de norma gque autorize a graga num
caso  assim, mas de todo modo, exaurida a prestag8o
jurisdicional, o Presidente & o responsével pela execugdo da
medida. E o6bvio gue Sva Exceléncia, se desejoso de realizar
algo autorizado por lei em favor do extraditando, ir& poder
fazé-lo antes de ceonsumar a medida extradicional.

O papel da casa se exauriu, de modo gue

acompanho © Ministro relator no n&o-conhecimento do habeas

s

corpus. .\)
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EXTRATQ DE ATA

HATNCAT CHRPHS N. 72.391-8 — questSoc de ordem
T N SRR r PISTRITO FEDERAL

QGry nehm HIN. CELS0O DE MELLO

[RPRS I I S LUIS GARCIA MEZA TEJADA

LESLAN B b LUTS GARCIA MEZA TEIADA

CONToOR T PRESIDENTE DA REPUBLICA

DecisBo2 Por votagio wundnime, o Tribunal, resolvendo
Anent o de  ordem suscitnda pelo Relator, nBo conheceu do pedido de
Bralbiean poreus. Plendrio, €68B.3.95.

't nsidéncia do Senhor Ministro Octavio Gallotti. Presentes
A cncr%q s Senhores Ministros Moreira Alves, Néri da Silveira, Syd
ney Sanches, Celso de Mello, Marco Aurélio, Ilmar Galvao, Francisco
Rw:ﬁk « Manricio Corréa. Ausentes, justificadamente, os Senhores Minis
tros Sepilveda Pertence e Carlos Velloso.

Vico-Progurador-Geral da Repablica, Dr. Moacir Antonio Ma
chbaclay (18 S lva,

Secretério
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