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COORD. DE ANALISE DE JURISPRUDENCIA
D.J. 24.09.2004
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10/08/2004 EMENTARION®2165-1 PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 82.354-8 PARANA

RELATOR : MIN. SEPULVEDA PERTENCE

PACIENTE : AUGUSTO RANGEL LARRABURE
IMPETRANTES : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO
COATOR : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMENTA: I. Habeas corpus: cabimento: cerceamento de
defesa no inquérito policial.

1. O cerceamento da atuacdo permitida a defesa do
indiciado no inguérito policial poderd refletir-se em prejuizo de
sua defesa no processo e, em tese, redundar em condenagdoc a pena
privativa de liberdade ou na mensuragdo desta: a circunstéancia &
bastante para admitir-se o habeas corpus a fim de fazer respeitar
as prerrogativas da defesa e, indiretamente, obviar prejuizo que, do
cerceamento delas, possa advir indevidamente a liberdade de
locomogdo do paciente.

2. N3do importa que, neste caso, a Iimpetragdc se dirija
contra decisdes que denegaram mandado de seguranga requerido, com a
mesma pretensdo, nado em favor do paciente, mas dos seus advogados
constituidos: o© mesmo constrangimento ao exercicio da defesa pode

substantivar violag¢do a prerrogativa profissional do advogado - como
tal, questiondvel mediante mandado de seguranga - e ameag¢a, posto
que mediata, & liberdade do indiciado - por isso legitimado a

figurar como paciente no habeas corpus voltado a fazer cessar a
restricdo & atividade dos seus defensores.

II. Inquérito policial: inoponibilidade ao advogade do
indiciado do direito de vista dos autos do inquérito policial.

1. Inaplicabilidade da garantia constitucional do
contraditério e da ampla defesa ao inquérito policial, que nao é
processo, porgque ndo destinado a decidir litigio algum, ainda que na
esfera administrativa; existéncia, nao cbstante, de direitos
fundamentais do indiciado no curso do inquérito, entre os quais o de
fazer-se assistir por advogado, o de ndo se incriminar e o de
manter—-se em siléncio.

2. Do plexo de direitos dos quais é titular o indiciado -
interessado primdrio no procedimento administrativo do inquérito
policial ~, é corolario e instrumento a prerrogativa do advogado de
acesso aos autos respectivos, explicitamente outorgada pelo Estatuto
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da Advocacia (L. 8906/94, art. 7°, XIV), da qual - ao contrario do
que previu em hipdéteses assemelhadas - ndo se excluiram os
inquéritos gue correm em sigilo: a irrestrita amplitude do preceito
legal resolve em favor da prerrogativa do defensor o eventual
conflito dela com os interesses do sigilo das investigagdes, de modo
a fazer impertinente o apelo ao principio da proporcionalidade.

3. A oponibilidade ao defensor constituildo esvaziaria uma
garantia constitucional do indiciado (CF, art. 5°, LXIII), gque lhe
assegura, quando preso, e pelo menos lhe faculta, quando solto, a
assisténcia técnica do advogado, que este ndo lhe poderd prestar se
lhe ¢é sonegado o acesso aos autos do inquérito sobre o objeto do
qual haja o investigado de prestar declaracdes.

4. O direito do indiciado, por seu advogado, tem por
objeto as informacdes j& introduzidas nos autos do inquérito, ndo as
relativas & decretacdo e as vicissitudes da execugdo de diligéncias
em curso f{(cf. L. 9296, atinente as interceptagdes telefbnicas, de
possivel extensdo a outras diligéncias); dispde, em conseqgliéncia a
autoridade policial de meios legitimos para obviar inconvenientes
gue o conhecimento pelo indiciado e seu defensor dos autos do
inquérito policial possa acarretar & eficédcia do procedimento
investigatdrio.

5. Habeas corpus deferido para dque aos advogados
constituidos pelo paciente se faculte a consulta aos autos do
inquérito policial, antes da data designada para a sua inquiricgdo.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Supremc Tribunal Federal, sob a
Presidéncia do Sr. Ministro Sepulveda Pertence, na conformidade da
ata do Jjulgamento e das notas taquigrdficas, por unanimidade de
votos, em preliminarmente, conhecer do pedido de habeas corpus e, no
mérito, o deferir, nos termos do voto do Relator.

asilia, 10 de agosto de 2004

—

k2
SEPBLVEDA PE?EEE/E/f Relator
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10/08/2004 PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 82.354-8 PARANA

RELATOR : MIN. SEPULVEDA PERTENCE

PACIENTE : AUGUSTO RANGEL LARRABURE
IMPETRANTES : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO
COATOR : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RELATORLIOQ

O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - Contra decisdo do
Superior Tribunal de Justica gque - mantendo decisdo do TRF-RS -
denegou seguranga aos seus advogados, com © mesmo objetivo, o0s
tltimos requerem habeas corpus em favor do paciente, visando &
“concessd@3o de liminar para se reconhecer o direito de vista dos
autos de inquérito policial n° 523/97, em trdmite perante o
Departamento de Policia Federal em Foz do Iguacu (PR), permitindo-se
aos impetrantes, nos termos do disposto no artigo 7°, incisos XIII a
XV, da Lei n° 8.906/94, inclusive a obteng¢gdo de cdpias reprogrdficas
e, em definitivo, a concessdo da ordem para confirmar a liminar e
reconhecer que a proibig¢do de vista de autos de inqgquérito viola os

7”7

direitos e garantias individuais do paciente...
02. Aduz a petigdo, de fina lavra:

"O segundo impetrante, na condig¢do de advogado
e procurador do paciente, requereu vista e copias
reprogrdficas dos autos de inquérito policial n° 523/97,
em trdmite perante a Delegacia de Policia Federal de Foz
do Igua¢u/PR (doc. 2 - fls. 31 do RMS).

A pretensdo foi indeferida pelo magistrado de
primeiro grau (cf. doc. 3 ~ fls. 26 do RMS), tendo sido
objeto de Mandado de Seguran¢a perante o E. Tribunal
Regional Federal da 4% Regido (cf. doc. 4 — fls. 2/23 do
RMS). A liminar chegou a ser deferida em parte (cf. doc. 5
- fls. 34/35 do RMS), porém, apds Iinformagcdo do juiz

e
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federal (cf. doc. 6 - fls. 39/40 do RMS), determinou-se
que o direito de vista deveria ser relativo “apenas no qgue
pertine a documentos que digam respeito ao Sr. Augusto
Rangel Larrabure e ndo quanto as demais envolvidas no
inquérito policial, fato este somente agora trazido ao
conhecimento do tribunal visto que os impetrantes
silenciaram a respeito” (cf. doc. 7 - fls. 43 v° do RMS).

Malgrado se desconhe¢a a existéncia de outros
investigados — até porque ndo se sabia disto, em razdo de
ndo se ter examinado o0s autos anteriormente -~ foil
reiterado o pedido de concessdo da segurancga (cf. doc. 8 -
fls. 50 do RMS), tendo a i. Procuradoria Regicnal da
Republica opinado pela sua concessdo parcial (cf. doc. 9 -
fls. 66/63 do RMS).

A despeito do proprio parecer ministerial,
Colenda Segunda Turma do E. Tribunal Regional Federal da
4% Regido, poxr maioria de votos, denegou a ordem (cf. doc.
10 - fis. 69/79, do RMS).

Em face daquela decisdo, fol interposto recurso
ordindrio constitucional em mandado de seguranga (cf. doc.
11 - fls. 85/99, do RMS) o qual, como j& dito, foi
denegado pela Segunda Turma do E. STJ por 3 votos a 2 (cf.
doc. 1).

Com a devida vénia da 1il. Min. ELIANA CALMON, a
questao central posta no mandamus ndo passa pela
existéncia ou ndo do contraditdério na fase policial ou
pela incidéncia da ampla defesa. O que estd em jogo & a
possibilidade de o advogado tomar conhecimento dos fatos e
das provas carreadas nos autos do procedimento
investigatdrio, seja para adotar as providéncias judiciais
cabiveis, seja para orientar o cidaddo, que inclusive
poderd exercer o direito do permanecer calado (CF, art.
5°, LXITII).

E adiante:

“6. Afora o mais, e com a devida vénia, desde
logo impde-se reconhecer que, nessa matéria, isto &, de
direitos e garantias individuais, NAO EXISTE a proclamada
contraposi¢do entre o Interesse piublico (sigilo das
investiga¢des) e interesse supostamente privado (direito
constitucional a defesa e ao exercicio profissional
representado pelo direito de vista dos autos por advogado
devidamente constituido), por vezes afirmada na decisdo
guerreada.
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7. Ora, o direito de defesa e sua face reflexa
representada pelo livre exercicio da profissdo -
assegurado constitucionalmente -~ artigo 5°, XIII -
apresenta-se como garantia de idéntico interesse publico,
na exata medida que impde limites & atua¢do estatal
evitando-se arbitrariedades e garantido ao cidaddo que ele
ndo se torne “cera mole” na poderosa mdo do Estado. Ou
serd que em nome de uma suposta eficdcia da repressdo,
poder-se-4 admitir alguma transigéncia com direitos e
garantias individuais?”

Citam os arts. 2° e 3°, § 3°, da Lei dos Crimes Organizados

e prosseguem:

05.
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“10. N&do ha&, portanto, como se afastar a
conclusdo inequivoca de gue, mesmo estando os autos do
inquérito policial sob sigilo, o advogado do investigado
tem o direito de conhecé-los. _

11. Por outro lado, vale destacar que se revela
manifestamente improcedente o argumento de que o
conhecimento dos autos pelos advogados pode causar
dificuldades as investigac¢des e prestigiar “o delingiiente
em detrimento do prdéprio Estado”.

12. Inicialmente, salienta-se que, a
instaurag¢do de inquérito ndo possul o conddo de atribuir
ao Iinvestigado ou a pessoa que é convocada a depor a
condigdo de ‘“delingilente”. Ademais, o advogado, como
gualgquer serventuario da Justiga, passa a estar obrigado
pelo sigilo, cuja violagdo representa crime (CP, art.
154). Por fim, o direito de defesa, como jd ressaltado,
tem como coroldrio ldégico, natural, o direito de o
advogado constituido pelo cidaddo investigado ter vista
dos autos. Nessa medida, por o&bvio, resguarda interesse
publico de igual grandeza se comparado ao repressivo.”

Para deferir parcialmente a liminar, assentei:

“"Cuida-se de habeas corpus em favor de paciente
- objeto de inguérito policial - a cujo advogado
constituido as instdncias ordindrias denegaram mandado de
sSeguran¢a para que pudesse ter vista dos autos do
procedimento investigatdrio e obter as copias que
considerasse necessdrio.
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2. 0 acdérdido da instdncia de origem - o TRF de
Porto Alegre - esta resumido nesta ementa - f. 98:

“MANDADO DE  SEGURANCA. INQUERITO

POLICIAL. SIGILO. ART. 20 - CPP. ACESSO AO
ADVOGADO. ESTATUTO DA OAB (LEI N° 8.906/94).
1 - Sendo o inguérito policial um

dos poucos poderes de autodefesa prdéprio do
Estado no combate ao crime, deve ser assegurado
no transcurso do procedimento investigatdrio o
sigilo necessdrio a elucidagdo dos fatos (art.
20 - CPP). Nesse escopo, a regra insculpida no
inc. XIV do artigo 7° da Lei n°® 8.906/94
(Estatuto da advocacia) que permite o© acesso
amplo e irrestrito do advogado aos autos do
inquérito policial, deve ser interpretada
levando em considerag¢do a supremacia do
interesse publico sobre o privado, devendo ser
restringida a publicidade nos casos em que ©
sigilo das investiga¢fes seja Iimprescindivel
para a apurag¢do do ilicito penal e sua
autoria, sob pena do procedimento
investigatorio tornar-se indcuo, em flagrante
desatengcdo aos interesses da seguranga social.
2 - Se nos processos Judiciais ou
administrativos sob o regime de segredo de
justigca o prdoprio Estatuto da Ordem estabelece
restrigbes ao principio da publicidade (art.
7°, § 1°) com muito mais razdo deve ocorrer na
fase apuratdria em que se colhem o©s primeiros
elementos a respeito da infra¢doc penal e sua
autoria, mormente nos tempos atuais onde se
expande a macrocriminalidade (trdfico ilicito
de entorpecentes, crimes contra o sistema
financeiro nacional, delitos praticados por
organizag¢des criminosas, lavagem de ativos
provenientes de crimes, etc.) onde, em muitos
casos, o sigilo nas investigag¢des é vital para
o esclarecimento dos fatos.”

3. Na mesma drea de ponderac¢do entre o
interesse estatal no sigilo das investigagdes policiais,
de um lado, e, de outro, a garantia da ampla defesa dos
direitos do indiciado e as prerrogativas profissionais da
advocacia, situou-se a discussdo do recurso ordindrio, ao
qual - contra dois votos vencidos -~ a Segunda Turma do STJ
negou provimento.
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4. Ha pedido de liminar no presente habeas
corpus para, desde logo, assegqurar aos impetrantes,
defensores do paciente, a vista integral dos autos e a
extra¢gdo das cdpias reprogrdficas que Iinteressar.

5. Ndo obstante o 1inegdvel relevo das teses
aventadas na impetra¢cdo, a liminar, nos termos em que

requerida, é de atendimento invidvel: consistiria na
antecipag¢do integral da tutela pleiteada, que - dada a
equagdo da controvérsia - implicaria sacrificio
irreversivel para o interesse contrdrio, que, em duas

instdncias, se julgou devesse prevalecer sobre aqueles em
cuja defesa se lastreia a impetragdo.

6. De resto, ndo se evidencia situag¢do de tal
urgéncia que legitimasse tamanha precipitagdo do
Jjulgamento de questdo que reclama reflexdo madura.

7. Certo, argumenta-se com a necessidade de
conhecimento do inquérito pelos advogados para orientar
as declarag¢gdes do cliente ou o eventual apelo ao direito
de silenciar.

8. Para obviar riscos que dai possam advir para
o paciente, de oficio, determino liminarmente seja sustada
a sua audiéncia no inquérito policial em curso, até a
decisdo do presente habeas corpus.

9. Comunique-se ao MM. Juiz da 1% Vara Federal
Criminal da Seg¢do Judicidris do Parand para que fag¢a
cumprir a decisdo liminar.

10. Solicitem-se informag¢dbes ao Superior
Tribunal de Justiga.”

Como informag¢gdes, remeteu-se cbdHpia de acdrdido do STJ, assim

resumido na ementa da il. Ministra Eliana Calmon - RMS 12516:

STF 102,002

"ADMINISTRATIVO - INVESTIGACOES POLICIAIS
SIGILOSAS - CF/88, ART. 5°, LX E ESTATUTO DA O©OAB, LEI
8.906/94.

I. O art. 20 do CPP, ao permitir sigilo nas
investiga¢bes ndo vulnera o Estatuto da OAB, ou infringe a
Constitui¢do Federal.

2. Em nome do interesse publico, podem as
investigag¢bes policials revestirem-se de cardter sigiloso,
quando n&o atingirem o direito subjetivo do investigado.

3. Somente em relagdo as autoridades
judicidrias e ao Ministério Publico é que inexiste sigilo.
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4. Em sendo sigilosas as investigag¢gdes, ainda
ndo transformadas em inquérito, pode a autoridade policial
recusar pedido de vista do advogado.

5. Recurso ordindrio improvido.”

07. Votaram vencidos os ils. Ministros Paulo Medina (f. 180) e

Peganha Martins (f. 170).

08. Pelo Ministério Pablico Federal, opinou inicialmente o il.
Suprocurador-Geral Wagner Batista, gue conclui pelo ndc conhecimento

da impetracgdo:

“Como se pode ver o0s Iimpetrantes buscam, com ©
writ, fazer prevalecer uma das prerrogativas dos
advogados, que é a de ter acesso aos autos de processo,
sendo Qque toda a fundamentag¢do do pedido gira em torno
deste ponto.

Ora, a este mister ndo se presta o habeas
corpus que tem como objeto a protegdo ao direito de
locomogdo do individuo. Ressalte-se, o direito de
locomo¢cdo protegido pelo habeas corpus & aquele direto, ou
seja, em casos onde hd real constrangimento, ou ameag¢a de
constrangimento, a Jliberdade de locomogdo, o gue ndo se
vislumbra na espécie.

No caso concreto, ao ndo terem os advogados
acesso a dados sigilosos de investigagdo criminal e
buscam, com o remédio constitucional, fazerem valer suas
Prerrogativas profissionais. Entretanto, em nenhum momento
apontam qual seria o constrangimento a liberdade do
paciente. Alids, ndo informam se jd4 hd dentncia e nem
tecem qualquer comentdrio acerca do fato ao qual se
referem tais investigac¢bes. Tals consideracdes seriam
importantes para que ficasse caracterizado algum
constrangimento ilegal, mesmo porque, o© mero indiciamento
em Iinguerito, ndo traduz, por si sé, constrangimento
ilegal repardvel pelo remedium juris.

O Supremo Tribunal Federal j4 firmou orientacdo
no sentido de que o habeas corpus ndo mais Se presta para
a defesa de interesses outros, que ndo seja, constricdo ou
risco efetivo de constrigdo & liberdade de locomog¢do
fisica do paciente.”

STF 102.002
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09. Volta o primeiro impetrante aos autos para esclarecer gque -
ao contrario do que suposto na decisao questionada - havia, sim,
inquérito policial formalizado e tece criticas ao raciocinio do voto

condutor.

10. Ad cautelam, requeri se pronunciasse o Ministério Publico

Federal sobre o méritc da pretenséo.

11. Donde o parecer do em. Procurador-Geral da Repidblica
Claudio Fonteles que, reportando-se a pronunciamento que emitira na
Cémara Criminal do Ministério Publico Federal, opina pelo

deferimento parcial da ordem.

12. O parecer apela ao principio da proporcionalidade ou ao da
razoabilidade para, ao final da ponderacgdo entre os interesses em

confronto, asseverar:

“"E o ponto de equilibrio estd em assentar-se
que:

a) mesmo que sob o timbre do sigilo,
0os advogados tém direito de examinar, copiar e
tomar apontamentos de peg¢as do inquérito que
digam respeito, exclusivamente, a pessca do
investigado, qualis sejam: depoimentos do
investigado;, auto de acareagdo; auto de
reconstitui¢do a que tenha comparecido o
investigado; auto de reconhecimento, auto de
busca e apreensdo domiciliar e pessoal e nota
de culpa,/

b) os advogados ndo tém acesso a
documentos,;, depoimentos testemunhais,; laudos
periciais; e demals peg¢as de investigag¢do que

nao envolvam diretamente a pessoa do
investigado, quando presente o sigilo nas
investigacdes;

c) quanto ao auto de prisdo em
flagrante, mesmo que sob o timbre do sigilo, os

STF 102002
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advogados tém direito a examind-lo para,
querendo, copiar e tomar apontamentos restritos
as pecas que o compbem, e que estdo definidas
no artigo 304, do C.P.P.

d) deferida judicialmente a
interceptacdo telefdénica em autos do inquérito
policial, com ou sem sigilo, os advogados 5o
podem ter acesso ao auto circunstanciado
(artigo 7°, Lei 9296), "“imediatamente antes do
relatdério da autoridade policial” (primeira
parte, do pardgrafo unico artigo 8°, da Lei
9296/96) .

Quanto ao processo criminal, este jamals poderd
ser sigiloso.

Como nunca, em relagdo ao processo criminal
presente se faz o disposto no inciso IX, do artigo 93, da
Constituicdo Federal, verbis:

f “IX - Todos o0s Jjulgamentos dos

Srgdos do Poder Judicidrio serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisbes, sob pena de
nulidade, podendc a Lei, se o interesse publico
o exigir, limitar a presenca, em determinados
atos, as préoprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes. (grifei)
E que o processo judicial criminal no Estado
Democrdtico de Direito abre-se ao controle absoluto dos
litigantes, Iimplementado na observdncia do contraditdério;
da plena defesa (artigo 5°, 1inciso LV) e das prdprias
regras do processo, prévia e validamente dispostas: due
process of law (artigo 5°, inciso LVI).

E certo que a interceptacdo telefénica do réu
pode acontecer sem seu prévio conhecimento, mas é lhe
plenamente garantido o controle sobre esta prova,
judicialmente produzida, a teor da parte finmal, do
pardgrafo udnico, do artigo 8°, da Lei 9296/96.

Pelo exposto, respondo a consulta dos 1ils.
colegas:

1°) O advogado ndo tem direito a ter
vista, tomar apontamentos e exiglir cdpias de
todo e qualgquer documento alusivo a pessoa
diversa da que lhe outorgou o© mandato, durante
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o trabalho investigatdrio, com o timbre do
sigilo;

2°) Documentos alusivos a tercelros
a eles ndo tem acesso o advogado, durante o
trabalho investigatorio, com e} timbre do
sigilo;

3°) 0] advogado, mesmo gue a
investigacdo tenha o timbre de sigilo, tem
pleno acesso as pegas da investigagdo que digam
respeito, exclusivamente, a pessoa do
investigado,;

4°) 0O artigo 20 do Cédigo de
Processo Penal fol plenamente recepcionado pela
Constituigcdo Federal de 1988,

5°) A linterpretagdo aqui elaborada
dos dincisos XIV e XV do artigo 7°, do Estatuto
do Advogado ndo é restritiva, mas compreensiva,
porque obediente ao principio da
proporcionalidade no embate juridico, sob o
prisma processual penal, entre a pessoa e a
sociedade.”

13. E o relatério.

STF 102 002
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VOTO

O SENHOR MINISTRCO SEPULVEDA PERTENCE - (Relatox):

I
14. Rejeito a preliminar de descabimento do habeas corpus.
15. A alegacgd@o & de cerceamento da defesa do paciente, malgrado

nos limites em que exercitdvel no curso do inquérito policial.

16. E constrangimento que, se existente e ilegal, poderéa
refletir~se em prejuizo de sua defesz no processo e, em tese,
redundar em condenag¢do a pena privativa de liberdade ou na
mensurac¢do desta: a circunstlncia é& bastante para admitir-se o
habeas corpus a fim de fazer respeitar as prerrogativas da defesa
e, indiretamente, obviar prejuizo que, do cerceamento delas, possa

advir indevidamente a liberdade de locomocdao do paciente.

17. Ndo se trata — ao contraric do que supde © parecerista do
MPF - de fazer reviver a “doutrina brasileira do habeas corxrpus”, mas
sim de dar efetividade méxima ao remédio constitucional contra a
ameag¢a ou a coacdo da liberdade de ir e vir, gque ndo se alcangaria,
se limitada a sua admissibilidade as hipdéteses da prisdo consumada

ou iminente.

18. E pertinente, mutatis mutandis, recordar © assentado pela
Turma no HC 79.191, 4.5.99, Pertence, RTJ 171/258, em cuja ementa

consignei:

/// 10

STF 102.002
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“I. Habeas corpus: admissibilidade: decisdo
judicial que, no curso do inquérito policial, autoriza
quebra de sigilo bancdrio.

Se se trata de processo penal ou mesmo de
inquérito policial, a jurisprudéncia do STF admite o
habeas corpus, dado que de um ou outro possa advir
condenagdo a pena privativa de liberdade, ainda que néo
iminente, cuja aplicagdo poderia vir a ser viciada pela
ilegalidade contra o qual se volta a impetrag¢do da ordem.”

19. Em espécie assimiidvel - quebra de sigilo Dbancério
autorizada no curso do inquérito policial -, o Plendrio conheceu do
HC 80.100, 24.5.00, Gallotti, conforme o parecer da PGR, fundado no

ponto na evocacgdo do precedente referido.

20. Na mesma trilha, o HC 81.294, 1* T., 20.11.00, relatora a
em. Ministra £llen Gracie (Inf. STF 251).

21. Ndo importa gque, neste caso, a impetracgdc se dirija contra
decisdes gque denegaram mandado de seguranca requerido, com a mesma
pretensdao, ndo em favor do paciente, mas dos seus advogados

constituidos: o mesmo constrangimento ao exercicio da defesa pode

substantivar violagdo a prerrogativa profissional do advogado - como
tal, guestionavel mediante mandado de segurang¢a - e ameac¢a, posto
que mediata, & liberdade do indiciado - por isso legitimado a

figurar como paciente no habeas corpus voltado a fazer cessar a

restricdo a atividade dos seus defensores.

22. Preliminarmente, conhecgco do habeas corpus.
II
23. No mérito, penso que a discusséao do problema da

oponibilidade ao advogado do indiciado do sigilo do inqguérito
11
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policial tem sido conturbada pela intromissdo indevida do art. 5°9,

LV, da Constituicgé&ao:

“Art. 5° (...)

LV - aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o
contraditério e ampla defesa, com 0s meios e recursos a
ela inerentes.”

24. A extensd@o inovadora do alcance do preceito ao processo

administrativo ndoc atinge o inquérito policial.

25. Ainda que 3j& ndo tenha o prestigio de outros tempos a
reducido do conceito de processo ao de carater jurisdicional () - e,
no préprio dispositivo constitucional, a alusao a “processo
administrativo”, por si sb, seja bastante a desmenti-la - o certo é
que inquérito policial nao é processo, mas procedimento
administrativo - ancilar e eventualmente preparatdério do processo

penal, sempre jurisdicional, que se instaura com o recebimento da

dentncia - nd&oc porgque seja administrativo, mas porgue nele,
inquérito, nada decide a autoridade policial - é dizer
administrativa - que o dirige.

26. E, porgque nao visa a uma decisdo - posto que administrativa

- nele ndo héd litigantes, mas simples interessados.

27. “A garantia constitucional do contraditdrio, no campo
probatdério” - assentou com razdo o extinto Tribunal de Alcada
gaucho, em acdrdido do il. Juiz Vladimir Giaconuzzi (RT 711/378) -
“consiste no direito de a defesa dispor, antes da sentenca, da

oportunidade de se pronunciar sobre a prova produzida pela acusag¢do

! v.g., Candido Dinamarco - Instituigdes de Direito Processo Civil, 42 ed,

Malheiros, 2004, p. 52

12
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e de fazer a contraprova. N3do antes da realiza¢do da prova ou
concomitante com ela. O inquérito policial, por ser um procedimento
administrativo, de cardter investigatdrio, destinado, precipuamente,
a subsidiar a atuag¢do judicial do Ministério Publico, ndo é nem
precisa ser contraditdrio. FE inquisitivo e por 1isso mesmo ndo

conclusivo”.

28. Por tudo isso, o ingquérito policial n&o tem por objeto uma
acusacgao, nem um acusado, por sujeilto, gque uma e outro sé
eventualmente se substantivardo se, com base nele, sobrevém a
denuincia e, recebida esta, a instauracao, em juizo, de um processo
penal condenatdério: assim, no inquérito, ainda ndo ha falar da
“ampla defesa” no sentido em que a assegura, aos acusados, o texto

constitucional referido.

29. Concludentes, nessa linha, as observacdes de Carlos

Frederico Coelho Nogueira(z) .

30. ba evidéncia de n&o estar diretamente sob a protecdo das
garantias do contraditério e da ampla defesa - com a densidade que
lhe d& o art. 5°, LV, da Lei Fundamental - ndo se pode, contudo, “a

outrance”, reduzir o indiciado, no curso do inquérito, a mero objeto

ou sujeito inerme de investigac¢des administrativas.

31. Anota o autor citado (%) que a doutrina e a Jjurisprudéncia
reconhecem ao indiciado direitos fundamentais, entre os quais os de
“assisténcia de advogado em todos os atos de que participe”; o “de

se entrevistar, pessoal e reservadamente com o advogado, ainda

Carlos Frederico Coelho Nogueira - Comentérios ao C.Pr.Penal, Edipro, 2002, 1/130
e 134.
Carlos Frederico Coelho Nogueira - ob. cit., p. 135.

13
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quando colocado em regime de incomunicabilidade” (CPP, art. 21 c/c
EAOAB, art. 7°, III); o “direito ao siléncio” (CF, art. 5°, LXIII e

186, V, CPP) e o nemo tenetur se detegere.

32. Desse plexo de direitos dos quais é titular o indiciado -
interessado primdrio no procedimento administrativo do inquérito
policial -, é corolario e instrumento a prerrogativa do advogado de
acesso aos autos respectivos, explicitamente outorgada pelo Estatuto

da Advocacia — L. 8906/94, art. 7°, XIV:

“Art. 7°. Sdo direitos do advogado:

(...)

XIV - examinar em qualquer repartigdo policial,
mesmo sem procuracdo, autos de flagrante e de inquérito,
findos ou em andamento, ainda que conclusos a autoridade,
podendo copiar peg¢as e tomar apontamentos.”

33. A irrestrita amplitude do preceito - na linha, reconhega-
se, de autorizadas manifestacdes doutrindrias -, situam-se, no caso
concreto, os dois acbérdidos e o parecer do Chefe do Ministério
Piblico da Unido, para opor-lhe, em nome do principio da
proporcionalidade, temperamentos de maior ou menor extensdo,
sobretudo quando posto em cotejo com a decretacdo de sigilo do

inquérito policial especifico.

34. O conflito aparente de interesses contrapostos, de que
partem tais raciocinios, no entanto, mais que aparente, & falso, na
medida em que a lei mesma o resolve, em favor da prerrogativa do
defensor e contra a oponibilidade ao advogado do sigilo decretado do

inquérito.

/ 14
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35. “0O inciso XIV da Leli n° 8906/94” - colho, uma vez mais, da
obra de Carlos Frederico Coelho Nogueira(ﬂ - “bem posterior ao
Cédigo de  Processo Penal, ndo faz qualgquer distingdo entre
inquéritos sigilésos e ndo sigilosos, ndo sendo licito ao intérprete
a ao aplicador da lei distinguir onde ela ndo distingue,

especialmente quando dessa distingdo decorre restrigdo de direitos”.

36. “Por outro lado” - prossegue - “o inciso XIII do mesmo art.
7°, ao inserir entre os direitos do advogado o de ‘examinar, em
qualquer 6rgdo dos Poderes Judicidrio e Legislativo, ou da
Administracdo Publica em geral, autos de processos findos ou em
andamento, mesmo sem procura¢do’, ressalva expressamente: ‘quando
ndo estejam sujeitos a sigilo’. Semelhante ressalva ndo consta do

texto expresso do inciso seguinte.

37. “Outrossim” - reforgca com razidc (perdoe-se, embora, o
advérbio rebarbativo) - “o inciso XV confere aos advogados o direito
de ‘ter vista dos processos judiciais ou adwinistrativos de qualquer
natureza, em cartdério ou na repartigdo competente, ou retird-los
pelos prazos legais’, ao passo que o inciso XVI lhes cutorga a
prerrogativa de ‘retirar autos de processos findos, mesmo sem
procurac¢do, pelo prazo de 10 (dez) dias’. A ressalva a 'processos
sob regime de segredo de justiga’ encontra-se, porém, com relacdo a

esses dolis incisos, no § 1°, item 1, do mesmo artigo”.

38. “Por tudo isso se verifica” - conclui o comentador - “que,
quando a Lei n° 8.906/1994 quis restringir direitos do advogado em

face de procedimentos sigilosos, o fez expressamente”.

15
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39. Ao raciocinio dogmatico soma-se com peso inequivoco o
argumento de que a oponibilidade ao advogado do indiciado do decreto
de sigilec do inquérito esvaziaria uma garantia constitucional

especifica.
40. Dispde a Constituigdo no art. 5°, que

“LXIII - o preso serd Iinformado de seus
direitos, entre os quais o de permanecer calado, sendo-lhe
assegurada a assisténcia da familia e de advogado.”

41. O dispositivo tem alcance maior que o de sua expressdo
literal: certo - inspirado claramente na doutrina do Caso Miranda, a
garantia é nominalmente enderegcada ao preso; mas, no que a ele,
preso, assegura, tem como pressuposto que ao indiciado, ainda que
solto, também se estende o direito ao siléncio (que tem como
premissa o nemo tenetur se detegere) e, no minimo, a faculdade da

assisténcia do advogado que constituir.

)

42, Ora - argumentam com precisdc os impetrantes -,
assisténcia de advogado, que assim, pelo menos, se permite, ndo é a
assisténcia passiva ou emocional, que, desta, se encarregaria a
familia: o gue se pretendeu assegurar ao preso e, pelo menos,

facultar ao indiciado solto, foi a assisténcia técnica do advogado.

43, E - escusado seria dizé-lo -, assisténcia técnica, nao a
pode prestar o advogado se lhe é sonegado o acesso aos autos do

inquérito sobre o objeto do qual haja o investigado de prestar

declaracodes.
44, Concluo, pois, que, ao advogado do indiciado em inquérito
policial, titular do direito de acessoc aos autos respectivos - que,

l6
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na verdade, ¢é prerrogativa do seu mister profissional em favor das
garantias do constituinte -, ndo é oponivel o sigilo que se imponha

ao procedimento.

45, E claro que nac sou indiferente as preocupagdes com O©
resguardo das exigéncias da eficacia da investigagdo policial do
fato criminosc e de sua autoria, que sdéi serem opostas a abertura ao

advogado dos autos do inquérito.

46. E, no ponto, ndo convence a invocacdo do dever profissional
de sigile do advogado, gque, obviamente, ndo se estende as suas
relagdes com o prdéprio cliente, pois é no interesse dos direitos
deste na assisténcia técnica do profissional gque o acesso do

advogado a documentacgdo do inquérito se pode legitimar.

47 . Em outras palavras: & s para poder assistir ao cliente que
os autos do inquérito se hdo de abrir ao advogado; o que tornaria
paradoxal que ao defensor fosse vedado desvelar ao préprio
constituinte a <c¢iéncia que tivesse do que, no ingquérito, 1lhe

interessasse saber para orientar-se.

48. O sigilo decretado do inquérito pode justificar apenas que
se reclame do advogado a prova de sua constituigdo pelo interessado,
que o Estatuto da Advocacia dispensa na normalidade dos casos; nao
gque se lhe negue a informacdc necessaria a assisténcia técnica a

prestar ao cliente, que é direito deste e prerrogativa profissional

do seu advogado.

17
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49. A partir dai é que o em. Procurador-Geral da Repiblica
propde limitar-se o acesso do advogado “as pegas gque digam respeito,

exclusivamente a pessoa do investigado”.

50. O alvitre é bem inspirado, mas ndo resolve o problema,
porque transfere do advogado para a autoridade policial selecionar o

gque, dos autos do inquérito, interesse a orientac¢do do cliente.

51. A conciliacdo dos interesses da investigac&o e do direito a

informa¢do do investigado nasce de outras vertentes.

52. A primeira é a clara distingdo, no curso do inqgquérito
policial, daquilo que seja a documentacéo de diligéncias
investigatdérias j& concluidas - que h& de incorporar-se aos autos,
abertos ao acesso do advogado - e a relativa a diligéncias ainda em

curso, de cuja decretacdo ou vicissitudes de execugdo nada obriga a

deixar documentacdo imediata nos autos do inquérito.

53. “A investiga¢do” - observa com acuidade Jacinto de Miranda
Coutinho(®) =, “respeitados os direitos e garantias individuais
(...), ndo pode ser controlada ex ante. Nio teria sentido, wv.g., a

autoridade policial comunicar aos eventuais interessados que 1ird
perquerir pela vida particular de um suspeito. Mas o inquérito
policial ndo é sé isto. Ele é muito mais, ou seja, carrega consigo o
segundo momento, aquele da produgdo da prova e, assim, da introdugdo

no procedimento dos elementos de reconstituigdo do fato apurado.”

®> Jacinto Nelson de Miranda Coutinho - O sigilo do inquérito policial e o advogado,
RBCCrime 18/123, 131.
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54. A informacdo ja introduzida nos autos do inquérito é que o

investigado, por seu advogado, tem direito.

55. A intefceptagao telefdénica ¢é o caso mais eloqgliente da
impossibilidade de abrir—-se ao investigado (e a seu advogado) a
determinacdo ou a efetivacdo da diligéncia ainda em curso: por isso
mesmo, na disciplina legal dela se faz nitida a distingdo entre os
momentos da determinacdo e da realizacdo da escuta, sigilosos também
para o suspeito, e a da sua documentada, gue, embora mantida em
autos apartados - e sigilosos para terceiros - estara aberta a
consulta do defensor do investigado(®): o mesmo procedimento pode
aplicar-se a determinag¢do e produgdo de outras provas, no inquérito
policial, sempre que o conhecimento antecipado da diligéncia pelo

indiciado possa frustra-la.

56. Por sua vez, ao contrario do que sucede no processo, no
inguérito a lei ndo determina o momento da inquirig¢doc do indiciado,
o que possibilita a discrigdo da autoridade policial avaliar o
instante adeqguado para fazé-lo, sem que o prévio conhecimento dos

autos constitua obstdculo aco éxito da investigacgédo.

57. Com essas observagdes, defiro o habeas corpus para que aos
advogados constituidos pelo paciente se faculte a consulta aos autos
do inquérito policial e a obtencdo de cébdpias pertinentes, antes da

data designada para a sua inquirig&o: & o meu voto.

LT

/

5 cf. L. 9296/96, art. 8°
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10/08/2004 PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 82.354-8 PARANA

VOTO S/ PRELIMINAR

O SR. MINISTRO CEZAR PELUSO - Sr. Presidente, a
intervengé@o do advogado no habeas corpus néo se restringe a preparagéo de
uma defesa que diria respeito a elementos que n&o podem ser invocados a titulo
de prova, na agédo penal, mas que servirdo de fundamento para a propria
incoagao da agéo penal.

Também conhego preliminarmente do habeas corpus. Yy
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VOTO SOBRE PRELIMINAR

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO -~ Senhor Presidente,
conforme jé& ressaltado, busca-se o acesso ao inquérito que tende, de
inicio, a desaguar na persecucgdo criminal.

0 fato de o profissional da advocacia ter lanc¢ado mdo,
inicialmente, do mandado de seguranca, objetivando preservar
prerrogativas inerentes a prdpria atuacdo, ndo obstaculiza, uma vez
indeferida a ordem, o acesso aoc campo penal por meio deste remédio
herdéico, que é o habeas corpus, Jd que em jogo - como salientado
muito bem por Vogsa Exceléncia -, de forma indireta, ¢é certo, a

liberdade de ir e vir do respectivo cliente.

Acompanho Vossa Exceléncia e conheco da imp
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10/08/2004 PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 82.354-8 PARANA

VOTO

O SENHOR MINISTRO EROS GRAU: - Senhor Presidente, observo
que & policia, no desempenho de um dos tipos de investigacdo
possivels, o denominado inquérito, incumbe a apuracgdo de infrac¢des

penais no exercicio das fungdes de Policia Judicidria.

Esses dois aspectos estdo abrangidos pela administrac¢do da

Justica, a qual o advogado é indispensavel, nos termos do art. 133.

Por essa razdo, além dos demais fundamentos que V.Exa.

adotou, acompanho o voto de V.Exa.
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A revisdo de aparte do Sr. Ministro Sepulveda Pertence
(Presidente e Relator).

VOTO

C SENHCR MINISTRO CARLOS AYRES BRITTO - Senhor Presidente,
este é um caso emblemdatico e muito bem eguacionadeo por V.Exa., um
caso teoricamente de dificil equacionamento, mas gque ndo resistiu a
percuciente andlise e solucgédo proposta por V.Exa. - anadlise feita e
solucdo proposta.

Ninguém melhor do que V.Exa., para mim, descaracteriza o
inguérito policial como ato administrativo, como processo
administrativo. Sua observagdc parece-me original. N&do vi em nenhuma
decisdo judicial e em obra de doutrina essa observagido simples,
porém, perfeita, convincente, de gque o ato administrativo contém, ou
pode conter, uma decisdo, a depender do tipo de ato administrativo;

ao passo que o inquérito policial jamais desemboca numa decisdo.

O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - (PRESIDENTE E
RELATOR) - O processo fiscal, por exemplo, é tipico: sempre geraréd

uma decisdo, ainda que administratiwva.
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O SENHOR MINISTRO CARLOS AYRES BRITTO - Perfeito. Por
outro lado, ndo estou convencido de ser o inquérito policial um
procedimento administrativeo. Caracterizar o que seja inquérito
pclicial, para mim, permanece uma incdgnita. Talvez, pudéssemos
resolver o impasse, dizendo que o ingquérito policial é um inquérito
policial, ou seja, é& uma categoria juridica prépria. Essa &€ a melhor
definig&o: substante em si. N&o é rebarbativo dizer isso. Inquérito
policial é o qué? E o inquérito policial, alge gue tem uma autonomia
entitativa, ou seja, é uma entidade prépria, autdnoma, inconfundivel
com qualquer outra conhecida no Direito.

Mas também reconheco que a solugdo se afigura dificil, num
primeiro subito de wvista, porgue nem toda investigag¢do corresponde a
um inquérito, mas todo inquérito corresponde a uma investigacgdo.

O inquérito é, acima de tudo, diligéncia, investigagdo. E
esta, para o seu bom é&xito, o mais das vezes, regquer sigilo,
evidente. Se o advogado tem ciéncia do que ja fez ou pretende fazer
a policia, pode tornar ineficaz o ato investigativo em si.

O habeas corpus sub judice nos coloca frente a frente com
valores que se excluem mutuamente, que se antagonizam radicalmente.

O éxito da investigacdo depende, ja que o inquérito é
sigiloso, do sigilo e, portanto, da exclusdo dessa participacgdo mais

franca do advogado.
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Por outro lado, o advogado tem prerrogativas a defender, e
legalmente constituidas, deferidas essas prerrogativas, em face de
valores outros gue a Constituig¢do alberga ndo sé no plano da ampla
defesa como dessa interpretacdo mais eldstica que V.Exa. deu ao
habeas corpus, com a qual eu concordo.

Entéo, gquando o impasse €& absoluto, é desses que
inviabilizam até a aplicagdo desse principio conciliador por
exceléncia, como diria Paulo Bonavides, que é a proporcionalidade,
diante de um impasse assim absoluto, a minha opg¢do & pela liberdade
de atuacgdo do advogado, ¢é pela plenitude do exercicio do mdnus
advocaticio gue serve, no caso, acima de tudo, & liberdade.

A liberdade ¢é um dos valores centrais do art.5° da
Constituigdo, e todo ele consagra o protoprincipio da dignidade da
pessoa humana. E um principio gque se assenta, sobretudo, na
propriedade, na seguranca, no direito a wvida, na igualdade e, porx
Gltimo, & liberdade - ndo “por ultimo” em ordem de importancia.

Penso que V.Exa. equacionou bem a questdo.

No plano axioldgico, no plano valorativo, sinto~me
confortado em optar por essa solugdo, e ndo pela outra.

V.Exa. deu ao Estatutoc da Ordem dos Advogados uma
interpretacdo adequada, ainda mais quando faz a distingdo entre
sigilo do processo judicial e sigilo no inguérito policial. O

direito de ¢ advogado acompanhar o inquérito e compulsar pecas do

STF 102002



56

(?9?/(///!(»1%0 C%%//ﬁ(r/ f%(/wf«/
HC 82.354 / PR

inguérito independe da caracteristica do sigilo. Muito bem observado
e com grande acuidade.

Em suma, acompanho confortado o voto de V.Exa. in totum.

* ok A Kk ok ok ok ke~
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HABEAS CORPUS 82.354-8 PARANA

VOTO

O SR. MINISTRO CEZAR PELUSO - Sr. Presidente, ndo vejo,
do ponto de vista tedrico, nenhuma incompatibilidade entre o resguardo das
prerrogativas do advogado, no exercicio profissional, é a garantia que tem a
autoridade policial para levar a bom termo suas investigagoes.

O grande problema esta no campo pratico, no campo concreto,
entre a maneira — eu diria algo descuidada — com que as autoridades policiais
conduzem os inquéritos e o respeito a intervengao dos advogados.

V.Exa. bem acentuou, ha certo habito de conduzir o inquérito,
como se fosse réplica de processo, em que se antecipam os termos de
investigagdes que ainda nao foram feitas, de investigagdes que estdo em curso,
etc.. Precisa a autoridade policial, em beneficio do bom sucesso das suas
investigactes, resguardar-se para que a intervericdo e a conseqlente ciéncia
dos advogados, sobre elementos ja documentados, nao frustrem a eficacia das
mesmas investigacoes.

V.Exa. expds, do ponto de vista tedérico e do ponto de vista
pratico, as dificuldades, que sdo superaveis.

Acompanho integralmente o voto de V.Exa.. "\
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O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Senhor Presidente,
longe de mim procurar nesta assentada definir a natureza juridica do
inquérito. Ndo possc desconhecer, no entanto, estarmos diante do
envolvimento de atos da Administracgdo Publica que devem ser
documentados. Com a devida vénia, tendo a perceber o inquérito como
algo estampado em um processo gque, embora ndo desaguando em uma
decis&o, nem por igso fica descaracterizado.

Sabemos que, ao término do 1inquérite, ¢é formalizado
relatdério pela autoridade policial. Ora, se assento essa premissa,
devo considerar, J& de inicio, a regra basica da Administracdo
Piblica, viabilizando até mesmo a busca da eficiéncia, a publicidade
dos atos praticadeocs. Vendo ¢ rol das garantias constitucionais,
deparo com dispositivo que ha de ser sopesado, em face dos valores
envolvidos: o inciso XIII do artigo 52, a revelar o livre exercicio

de qualgquer oficio ou profissdo. Nado vwvejo como se possa

obstaculizar, quer se trate de um procesg administrativo, ou

jurisdicional - e em relagcdo a este had norms éprias mna Carta da

Republica -, a atividade a ser desenvolvida pe¢ advogado.
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HA mais: no inciso LXIII, citado por Vossa Exceléncia
- j& n8o cogito do inciso LV do rol das garantias constitucionais,
porque a premissa é a existénecia de litigantes quanto ao processo
judicial ou administrativo assentado na medula, que é o
contraditdério -, tem-se que € assegurado ao preso - aqui ndo ha
vinculag¢do maior a esse statu quo de preso, de pessoa, de cidaddo
submetido & custdédia do Estado - a assisténcia do advogado. Essa
regra € linear. Pouco importa jad esteja em curso a ag¢doc penal, ou
nioco. E uma regra que guarda pertinéncia, seja qual for a natureza
juridica do inquérito, com a atuagdo da autoridade policial.

0 ministro Cezar Peluso ressaltou um dado também
fundamental: devemos distinguir investigag¢des, diligéncia, do que j&
se encontra documentado no préprio inguérito. Se, de um lado, é
possivel que a investigac3o, as diligéncias sejam implementadas sem
conhecimento do profissional da advocacia, ndo se pode - a menos que
se olvide o contido na Carta da Republica - consignar que o‘advogado
ndo tenha acesso, em si, ao ingquérito.

Em uma viagem que fiz, ainda na Presidéncia da Corte,
cheguei a um pais da Europa onde havia um caso momentoso, & época,
em que simplesmente constava norma gque obstaculizava o acesso do
advogado ao inquérito, ainda que preso o emxolvido, sem que este
pudesse conhecer sequer a imputag8o, algo a meu ver, ndo se

coaduna com o0 século no qual vivemos.
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Vejo de forma triste esse julgamento porgue, conforme
salientado da tribuna pelo Dr. Toron, ndo se poderia imaginar que,
em vigor a Constituigdo de 1988 - a Carta apontada por Ulysses
Guimardes como “cidadd” -, viéssemos a constatar um quadro em que
negado ao préprio profissional credenciado por um dos acusados no
processo o acesso ac que ja& documentado.

Acompanho Vossa Exceléncia, ¢ dendo a ordem.
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PRIMEIRA TURMA

EXTRATO DE ATA

HABEAS CORPUS 82.354-8

PROCED.: PARANA

RELATOR : MIN. SEPULVEDA PERTENCE
PACTE. : AUGUSTO RANGEL LARRABURE
IMPTES.: ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO
COATOR: SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Decisd8o: A Turma, preliminarmente, conheceu do pedido de
habeas corpus e, no mérito, o deferiu, nos termos do voto do
Relator. Undnime. Falaram pelo paciente o Dr. Alberto Zacharias
Toron e pelo Ministério Pdblico Federal o Dr. Paulo de Tarso Brés
Lucas, Subprocurador-Geral da Repdblica. 1% Turma, 10.08.2004.

Presidéncia do Ministro Sepldlveda Pertence. Prescntes a
Sessd3o o0s Ministros Marco Aurélio, Cczar Peluso, Carlos Britto e
Eros Grau.

Subprocurador-Geral da RepGOblica, Dr. Paulo de Tarso Braz
Lucas. -
\
Ricardo Duarte

pFO rdénador



	HC 82354
	Ementa e Acórdão (2)
	Relatório (9)
	Voto - SEPÚLVEDA PERTENCE (10)
	Voto s/ Preliminar - CEZAR PELUSO (1)
	Voto s/ Preliminar - MARCO AURÉLIO (1)
	Voto - EROS GRAU (1)
	Voto - CARLOS BRITTO (4)
	Voto - CEZAR PELUSO (1)
	Voto - MARCO AURÉLIO (3)
	Extrato de Ata (1)


