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06/09/2011 PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 101,919 MINAS GERAIS

RELATOR : MIN. MARCO AURELIO

PACTE.(S) :NILCEMAR ANDRADE MACHADO
IMPTE.(S) :DEFENSORIA PUBLICA PA UNIAQ
PROC.(A/S)(ES) : DEFENSOR PUBLICO-GERAL DA UNIAO
COATOR(A/S)(ES) :SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TRAFICO DE DROGAS - SURSIS. O obice, previsto no artigo 44 da
Lei n® 11.343/06, a suspensao condicional da pena imposta ante trafico de
drogas mostra-se afinado com a Lei n® 8.072/90 e com o disposto no
inciso XLIII do artigo 5% da Constitui¢do Federal.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal em indeferir a ordem de
habeas corpus, nos termos do voto do relator e por maioria, em sessdo
presidida pela Ministra Carmen Lucia, na conformidade da ata do
julgamento e das respectivas notas taquigraficas.

Brasilia, 6 de setembro de 2011.

MINISTRO MARCO AURELIO - RELATOR

Decumento assinado digitalmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
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26/04/2011 PriMEIRA TURMA

Haseas Corrus 101.919 Minas GERAIS

RELATOR : MiN. MARCO AURELIO

PACTE.(S) :NILCEMAR ANDRADE MACHADO

ImPTE.(S) :DEerENsORrIA PUBLICA DA UNIAO

Proc.{a/s}{Es) : DEFENSOR PUBLICO-GERAL DA UNIAO

CoaTor(a/s){(Es) :Supertor TriIBUNAL DE JusTiCa
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - A titulo de relatdrio,
adoto as informagdes prestadas pela Assessoria:

Na decisdo que implicou o indeferimento da liminar, a
espécie ficou assim resumida (folha 41 a 43):

SURSIS - TRAFICO DE DROGAS -
ARTIGO 44 DA LEI N® 11.343/2006 -
OBSERVANCIA NA ORIGEM - HABEAS

CORPUS - RELEVANCIA NAO
DEMONSTRADA - LIMINAR
INDEFERIDA,

1. A Assessoria prestou as seguintes informagdes:

O paciente, preso em flagrante delito, no dia 11
de outubro de 2007, pela suposta pratica de crime
previsto no artigo 33 da Lei n® 11.343/2006 (trafico de
entorpecentes), foi condenado a pena de um ano,
onze meses e cinco dias de reclusdo, em regime
inicialmente fechado, ¢ ao pagamento de cento e

noventa e cinco dias-multa.
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O Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais deu parcial provimento 2a apelagao
protocolada pela defesa, para conceder ao réu o
beneficio do sursis (folha 134 a 141).

O Ministério Pablico estadual interp6s recurso
especial, sustentando ter o acordao recorrido violado
o disposto no artigo 44 da Lei n® 11.343/2006, o qual
veda expressamente a concessio de suspensao
condicional da pena em caso como o da espécie. A
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica deu
provimento ao recurso, para restabelecer a sentenca
(folha 6 a 12).

Segundo afirma a Defensoria Pablica da Uniao,
na inicial, a Let n® 11.343/2006, aoc lado de coibir e
versar penas mais severas, procedeu a separacio de
condutas mais drasticas que, embora caracterizem
pratica prevista como traficidncia, ndo se enquadram
no perfil de wum traficante perigoso. Dai a
necessidade de se fazer uma leilura sistematica do
texto da lei, para afastar o impedimento a concessao
do sursis quando incidente o § 4% do artigo 33 da Lei
n? 11.343/2006, como ocorrido no caso em exame, em
que comprovado ter o acusado levado a droga para a
cadeia local com a finalidade de entrega-la a um
preso e cuidar-se de trafico privilegiado de
entorpecente.

Consoante assevera, a Segunda Turma desta
Corte, no julgamento do Habeas Corpus n® 101.291/SP,
presente idéntico crime, concedeu a ordem
requerida, determinande ao Tribunal de Justica a
substitui¢ao da pena privativa de liberdade por outra
restritiva de direito ou, havendo reversio, o inicio do

Documentao assinado digitalmente cenforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Piblicas Brasileira - ICP-Brasil. O
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cumprimento da pena privativa de liberdade no
regime aberto. Na ocasiio, acrescenta, ficou
assentado que a quantidade da pena imposta — trés
anos -, ndo constando circunstancias desfavoraveis
ao paciente, 0 qual ndo registrava antecedentes
criminais, permitiria nao sé que a pena iniciasse no
regime aberto (Cédigo Penal, artigo 33, § 22, alinea
“¢”), como também a substituicio por pena restritiva
de direitos (Cdodigo Penal, artigo 44, § 2° segunda
parte). Conforme assevera, o ora paciente teve jus a
reducio da pena no grau maximo, preenchendo os
requisitos do § 4* do artigo 33 da Lei n® 11.343/2006, e
foi condenado a pena compativel com a concessao do

SUTSIS.

Busca o acolhimento do pedido de liminar, para
suspenderem-se os efeitos do acdrdao proferido pelo
Superior Tribunal de Justica. No mérito, pleiteia o
deferimento da ordem, no sentido de ser
restabelecida a decisdo prolatada pelo Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, mediante a qual
foi deferido ao paciente o beneficio da suspensdo

condicional da pena,

[.]

Brasilia ~ residéncia —, 19 de dezembro de 2009, as
20h35.

No parecer de folha 46 a 48, a Procuradoria Geral da
Repuiblica opina pelo indeferimento do habens, por mostrar-se a
concessao do sursis inviavel, porquanto o artigo 44 da Lei n°®
11.343/06 veda expressamente o beneficio aos condenados pelos
crimes previstos nos artigos 33, cabeca e § 1°, e 34 a 37 do
referido diploma legal.
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Lancei visto no processo em 9 de margo de 2011, liberando-o para ser
julgado na Turma a partir de 22 seguinte, isso objetivando a ciéncia da
impetrante.

E o relatério.
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26/04/2011 PriMeira TurMa

Haseas Corrus 101.919 Minas GErals

YOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (RELATOR) — Conforme
disposto no inciso XLIII do artigo 5¢ da Constitui¢do Federal, “a lei
considerara crimes inafiancaveis e insuscetiveis de graga ou anistia a
pratica da tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o
terrorismo e os definidos como crimes hediondos, por eles respondendo
os mandantes, 0s executores e 0s que, podendo evita-los, se omitirem”.
Consoante a Lei n® 8.072/90, em se tratando de trafico de drogas, a pena a
ser cumprida ha de ter inicio no regime fechado. Mais do que isso, em
opgao politico-normativa, presente a quadra atual quanto ao trafico de
entorpecentes, veio o legislador, por meio do artigo 44 da Lei n? 11.343/06,
a vedar, no tocante aos crimes dos artigos 33, cabeca e § 1%, e 34 a 37 da
citada lei, o implemento de sursis.

Entdo, a menos que se coloque em plano secundario esse arcabouco
normativo-constitucional, ndo se pode cogitar da suspensao condicional
da pena imposta, porquanto o paciente foi condenado como incurso na
sangao do artigo 33 da lei n® 11.343/2006 — trafico de entorpecentes. O
Superior Tribunal de Justiga, ao conhecer e prover o recurso do Ministério
Piablico, atentou para essas diretrizes. Também vale consignar a
impropriedade de estabelecer a exce¢io pretendida pela Defensoria
Pdblica. Onde a lei ndo distingue, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

Indefiro a ordem.

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Puoblicas Brasileira - ICP-Brasil. O
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PRIMEIRA TURMA
EXTRATO DE ATA

HABEAS CORPUS 101.919
PROCED. : MINAS GERAIS

RELATOR : MIN. MARCO AURELIO

PACTE. (8) : NILCEMAR ANDRADE MACHADO

IMPTE. (S) : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

PROC. (A/S) (ES) : DEFENSOR PUBLICO-GERAL DA UNIAO
COATOR(A/S) (ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Decisdo: Apds o voto do Senhor Ministre Marco Aurélio,
Relateor, que denegava a ordem de habeas corpus, pediu vista do
processo o Senhor Ministro Dias Toffoli. N&do participaram,
justificadamente, deste julgamento, os Senhores Ministros Ricardo
Lewandowski e Luiz Fux. Presidéncia da Senhora Ministra Carmen
Licia. 12 Turma, 26.4.2011.

Presidéncia da Senhora Ministra Carmen Lucla. Presentes a
Sessao os Senhores Ministreos Marco Aurélio, Ricarde Lewandowski,
Dias Toffoli e Luiz Fux.

Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Wagner Mathias.

Carmen Lilian
Coordenadora

Documento assinado digitalmente conforrne MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, qua institui a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pade ser acessado 1o enderego eletrdnico hitp:/fwww.stfjus.briportal/autenticacac/autenticarDocumento.asp sob o ndriere 1146240
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06/09/2011 PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 101.919 MINAS GERAIS

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI:

Conforme relatado, o presente habeas corpus volta-se contra
acorddo da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, que denegou a
ordem no REsp n® 1.111.948/MG, Relator o Ministro Jorge Mussi, e tem
como objetivo a concessao da suspensdo condicional da pena imposta ao
paciente.

Narra a inicial, que o paciente foi denunciado em virtude de suposta
pratica do crime previsto no art. 33, caput e § 4%, combinado com o art. 40,
inciso III, da Lei n® 11.343/06 (trafico de drogas praticado nas
dependéncias de estabelecimento prisional), sendo, afinal, condenado a
pena de um (1) ano e onze (11) meses e cinco (5) dias de reclusdo, em
regime inicialmente fechado, e ao pagamento de cento e noventa e cinco
(195) dias-multa, no valor de 1/30 do salario minimo vigente a época dos
fatos. Interposto recurso pela defesa, o Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais deu provimento parcial ao apelo, assegurando ao paciente a
possibilidade da suspensdc condicional do processo — sursis — na
hipotese versada nos autos (fls. 24 a 31).

Em vista do parcial provimento do apelo, o Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais interpds o REsp n® 1.111.948/MG perante o
Superior Tribunal de Justica, que a ele deu provimento, por entender
aplicavel a espécie o disposto no art. 44, caput, da Lei n? 11.343/06, e, em
decorréncia disso, inadmissivel a suspensdo condicional da pena no crime
de trafico de drogas, fato ndo observado pelo Tribunal de Justiga do
Estado de Minas Gerais no julgamento da apelagéo (fl. 32).

O acdrddo do STJ estd assim ementado:

“RECURSO  ESPECIAL. PENAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SURSIS. IMPOSSIBILIDADE, CRIME
COMETIDO APOS O ADVENTO DA LEI N. 11.343/2006.
VEDAGAO DO ART. 44 DA NOVEL LEGISLACAO. 1. Tendo

Documento assinado digitalmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui & Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
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em vista que o crime de tréfico de entorpecentes foi cometido
apo6s o advento da Nova Lei de Drogas, aplica-se o disposto no
art. 44, caput, da Lei 11.343/2006, que veda a concessdo, dentre
outros beneficios, do sursis aos condenados por aludido delito.
2. Recurso provido para restabelecer o decisum proferido pelo
Juizo de Primeiro Grau” (http//stj.jus.br).

Em sessdo desta Primeira Turma, o ilustre Relator, Ministro Marco
Aurélio, entendendo incabivel uma interpretacao diversa da literalidade
da lei, denegou a ordem.

E o breve relatério.

De inicio ressalto que a questdo de fundo ventilada neste habeas -
possibilidade de concessdo do sursis aos condenados pelo crime de
trafico de entorpecentes privilegiado (art. 33, caput e § 4% da Lei n°
11.343/06) encontra similitude em discussdo do Plenario desta Corte sobre
a possibilidade da substituicio da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos.

A vedagdo prevista no art. 44 da Lei de Téxicos foi afastada pelo
Plenario desta Suprema Corte no HC n® 97.256/RS, da relatoria do Min.
Ayres Britto (DJe de 16/12/10), com declaragdo incidental de
inconstitucionalidade da proibi¢do de substitui¢do da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, conforme a seguinte ementa:

“HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 44
DA LEI 11.343/2006: IMPOSSIBILIDADE DE CONVERSAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. DECLARAGAQ INCIDENTAL DE
INCONSTITUCIONALIDADE. OFENSA A GARANTIA
CONSTITUCIONAL DA INDIVIDUALIZACAC DA PENA
(INCISO XLVI DO ART. 5°* DA C(CF/88). ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA. 1. O processo de
individualizagdo da pena € um caminhar no rumo da
personalizacdo da resposta punitiva do Estado, desenvolvendo-
se em trés momentos individuados e complementares: o
legislativo, o judicial e 0 executivo. Logo, a lei comum ndo tem

Bogumento assinado digitatmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Plblicas Brasileira - ICP-Brasil. O
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a forga de subtrair do juiz sentenciante o poder-dever de impor
ao delinqiiente a sangao criminal que a ele, juiz, afigurar-se
como expressao de um concreto balanceamento ou de uma
empirica ponderagdo de circunstincias objetivas com
protagonizacbes subjetivas do fato-tipo. Implicando essa
ponderagdo em concreto a opgdo juridico-positiva pela
prevaléncia do razodvel sobre o racional; ditada pelo
permanente esfor¢o do julgador para conciliar seguranga
juridica e justica material. 2. No momento sentencial da
dosimetria da pena, o juiz sentenciante se movimenta com
ineliminavel discricionariedade entre aplicar a pena de privagao
ou de restrigdo da liberdade do condenado e uma outra que ja
ndo tenha por objeto esse bem juridico maior da liberdade fisica
do sentenciado. Pelo que é vedado subtrair da instincia
julgadora a possibilidade de se movimentar com certa
discricionariedade nos quadrantes da alternatividade
sancionatdria. 3. As penas restritivas de direitos sdo, em
esséncia, uma alternativa aos efeitos certamente traumaticos,
estigmatizantes e onerosos do cdrcere. Nao € a toa que todas
elas sdo comumente chamadas de penas alternativas, pois essa €
mesmo a sua natureza: constituir-se num substitutivo ao
encarceramento e suas seqiielas. E o fato é que a pena privativa
de liberdade corporal ndao € a tnica a cumprir a fungao
retributivo-ressocializadora ou restritivo-preventiva da sangido
penal. As demais penas também sdo para esse geminado papel
da retribui¢do-prevengao-ressocializagao, e ninguém melhor do
que o juiz natural da causa para saber, no caso concreto, qual o
tipo alternativo de reprimenda ¢ suficiente para castigar e, ao
mesmo tempo, recuperar socialmente o apenado, prevenindo
comportamentos do género. 4. No plano dos tratados e
convengdes internacionais, aprovados e promulgados pelo
Estado brasileiro, é conferido tratamento diferenciado ao trafico
ilicito de entorpecentes que se caracterize pelo seu menor
potencial ofensivo. Tratamento diferenciado, esse, para
possibilitar alternativas ao encarceramento. E o caso da
Convengdo Contra o Trifico Ilicito de Entorpecentes e de

Documento assinado digitalmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institul a Infragstrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
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Substdncias Psicotrdpicas, incorporada ao direito interno pelo
Decreto 154, de 26 de junho de 1991. Norma supralegal de
hierarquia intermediaria, portanto, que autoriza cada Estado
soberano a adotar norma comum interna que viabilize a
aplicagdo da pena substitutiva (a restritiva de direitos) no
aludido crime de trafico ilicito de entorpecentes. 5. Ordem
parcialmente concedida tdo-somente para remover o Obice da
parte final do art. 44 da Lei 11.343/2006, assim como da
expressdo analoga 'vedada a conversdao em penas restritivas de
direitos', constante do § 4° do art. 33 do mesmo diploma legal.
Declaracio incidental de inconstitucionalidade, com efeito ex
nunc, da proibi¢do de substitui¢dio da pena privativa de
liberdade pela pena restritiva de direitos; determinando-se ao
Juizo da execugdo penal que faca a avaliagdo das condiges
objetivas e subjetivas da convolagdio em causa, na concreta

situagao do paciente.”

E certo que, com o advento da nova Lei de Drogas (Lei n? 11.343/06),
vedou-se, por efeito do que dispde o seu art. 44, a possibilidade de
concessdo de fianga, sursis, graga, indulto, anistia e liberdade provisoria,
assim como vedou a substitui¢do de suas penas em restritivas de direitos,
precisamente em casos como o ora em exame, relativos a pratica de
trafico ilicito de entorpecentes.

Penso que o mesmo raciocinio adotado para afastar-se a
impossibilidade da substitui¢dio da pena privativa de liberdade em
restritiva de direitos possa ser adotado na hipotese de cabimento da
suspensdo condicional da pena, conforme estabelecido no art. 77 do
Codigo Penal.

No caso em anélise, pondero que a negativa de substitui¢io calcou-
se exclusivamente na veda¢do legal contida no art. 44 da Lei n®
11.343/06, sem qualquer mengido desabonadora as condi¢des pessoais do

paciente (a_guem, inclusive, foi imposta pena no patamar minimo legal,

com observacio de que se cuida de réu tecnicamente primérijo e menor de
21 anos a época do ilicito), o que, a meu ver, nao se afigura possivel.
O legislador faculta a possibilidade de suspensdo condicional da

4
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pena em critérios objetivos (a quantidade de pena cominada quando o
condenado nao seja reincidente em crime doloso) e subjetivos (condigdes
pessoais do agente do ilicito penal), e nao em fungéo do tipo do crime. Se
a Constituicdo Federal quisesse permitir a lei proibir a substituicdo
consoante o tipo criminal teria incluido tal restri¢io no tépico da
vedagdo feita no inciso XLIII do art. 5°.

Portanto, do meu ponto de vista, a suspensdo condicional da pena,
quando ndo for indicada ou cabivel a substitui¢io da pena privativa de
liberdade pela restritiva de direitos (CP, art. 77, III), devera ser analisada
independentemente da natureza da infra¢do, levando-se em consideragio
a quantidade de pena cominada para a infragdo, a presenca ou nao de
reincidéncia em crime doloso, bem como as condi¢des pessoais do agente,
por se tratar de direito subjetivo garantido constitucionalmente ao
individuo.

Ademais, entendo que, se a Constitui¢do Federal menciona que a lei
regularé a individualizagdo da pena, é natural que ela exista. Do’ mesmo
modo, 0s critérios para a concessdo ou nao da suspensdo condicional da
pena deverdo estar harmonizados com as garantias constitucionais, sendo
necessario exigir-se sempre a fundamenta¢do da negativa da concesséao
do sursis, ainda que se trate de crime hediondo ou equiparado.

Deixo consignado que tais circunstancias nao elidem a possibilidade
de o magistrado, em eventual apreciacdo das condicdes subjetivas
desfavoraveis, vir a deixar de suspender a pena privativa de liberdade,
desde que o faca em razdo de elementos concretos e individualizados,
aptos a demonstrar a necessidade da medida privativa de liberdade do
individuo, nos termos do art. 77 ¢/c 0 59 do Cddigo Penal.

Lembra Guilherme de Souza Nucci que “somente se aplica o 'sursis’
caso ndo caiba substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos. E nitidamente reconhecido pela doutrina e pela jurisprudéncia que a
pena restritiva de direitos é mais favordvel que a suspensdo condicional, de modo
que o juiz deve aplici-la sempre que for possivel. Atualmente, diante das
modificacOes trazidas pela Lei 9.714/98m no contexto das penas restritivas de
direitos, 0 "sursis’ tende ao esquecimento. Ndo hd razdo para aplicar a suspensdo
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condicional da pena ao réu primdrio condenado a dois anos de reclusdo se o
mesmo sujeito, caso tvesse sido apenado a quatro anos de reclusdo, poderia
receber a substituigdo por restricdo de direitos. Portanto, somente em casos
excepcionais, quando ndo for cabivel a referida substituigdo — como, por exemplo,
guando se tratar de crimes violentos contra a pessoa, como a lesdo corporal -,
pode o juiz aplicar o "sursis’” (Codigo Penal Comentado. 10. ed. Sao Paulo:
RT, 2010. p. 495-496).

Alids, esta Suprema Corte, em hipdtese andloga - porém ndo
idéntica —, concedeu ordem de habeas corpus para a obtengdo de sursis a
condenado por crime hediondo, afirmando que a negativa ndo pode ser
constante, devendo-se analisar o caso concreto:

“NORMAS PENAIS - INTERPRETACOES. As normas
penais restritivas de direitos hdo de ser interpretadas de forma
teleologica - de modo a confirmar que as leis sao feitas para os
homens -, devendo ser afastados enfoques ampliativos.
SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA - CRIME
HEDIONDO - COMPATIBILIDADE. A interpretacédo
sistemadtica dos textos relativos aos crimes hediondos e a
suspensdo condicional da pena conduz a conclusdo sobre a
compatibilidade entre ambos” (HC n® 84.414/SP, Primeira
Turma, da relatoria do Ministro Marco Aurélio, Dj de 26/11/04).

Avento, finalmente, que, na hipStese em exame, o TIMG reconheceu
as condi¢bes favoraveis do paciente, destacando preencher ele os
requisitos do art. 77 do CP (fl. 29), de modo a ndo por que se obstar, a
meu ver, nem a substituigdo da pena privativa de liberdade em restritiva
de direitos nem a concessdo do sursis na espécie versada nos autos.

Diante dessas circunstincias, com a vénia do Relator, eu concederia
a ordem para assentar a possibilidade da implementa¢do do sursis no
caso concreto, visto estarem preenchidos os requisitos objetivos e
subjetivos previstos no art. 77 do CP, em conformidade com o decidido
pelo TIMG. Todavia, por vislumbrar igual possibilidade de proceder-se a
substitui¢do da pena privativa de liberdade pela restritiva de direitos, por

Documenta assinado digitalmente conforme MP n® 2,.200-2/2001 de 24/08/2001, que institul a Infraestrutura de Chaves Pitblicas Brasileira - (CP-Brasil. O
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HC 101.919/ MG -

ser, em tese, mais benéfica ao paciente, concedo a ordem, de offcio, para
determinar ao Juizo responsavel pela execugdo da pena que analise os
requisitos necessarios a substituicio da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos, ou pela conjugacdo dessa com a de multa, nos
moldes do que alude o art. 44 do CP (cf. precedente desta Suprema Corte
no HC n? 97.500/MG, Segunda Turma, da relatoria do Min. Eros Grau,
DJe de 25/6/10).
E como voto.

Documente assinado digitalmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que Institui a Infraestrutura de Chaves Plblicas Brasileira - ICP-Brasil. O
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06/09/2011 PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 101,919 MINAS GERAIS

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (RELATOR) - Presto
apenas um esclarecimento para ndo parecer incongruéncia no que, em
caso anterior, entendi que ndo se poderia interpretar preceito do Cédigo
Penal, nem da legislagio penal, de forma extensiva a prejudicar o
acusado.

Aqui, ha lei dispondo que fica afastado o sursis, ou seja, existe o
obstaculo no artigo 44 da Lei n® 11.343/06. E assentei que este dispositivo
¢ harmonico com a Carta da Republica, presente o que se contém no
inciso XLIII do artigo 5% a revelar que:

XLII - a lei considerarda crimes ‘inafiancaveis e
insuscetiveis de graca ou anistia a pratica da tortura , o trafico
ilicito de entorpecentes e drogas afins, o terrorismo e o0s
definidos como crimes hediondos, por eles respondendo os
mandantes, 0s executores e os que, podendo evita-los, se
omitirem;

Pretende-se, justamente, a suspensdo da execucdo da pena.

Por isso, mantenho o voto e ndo cogito da possibilidade de
substitui¢do da pena restritiva da liberdade pela restritiva de direito,
tendo em conta o que sustentei no Plenario.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (PRESIDENTE) -
Vossa Exceléncia, entdo, se me lembro, adotou o principio da
especialidade, porque ha uma norma especifica.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (RELATOR) - Sim, e a
entendo compreendida na autorizagdo do inciso XLIII do artigo 5° da
Constituicdo Federal.

Documento assinado digitalmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001. que institui a Infragstrutura de Chaves Puablicas Brasileira - (CP-Brasil. O
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06/09/2011 PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 101.919 MINAS GERAIS

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIZ FUX - Senhora Presidente, o artigo
44 da Lei n? 11.343/06 disp0e:

“Art. 44. Os crimes previstos nos arts. 33, caput e § 1°, ¢ 34 a 37" - trifico
de drogas - “desta Lei sdo inafiangdveis e insuscetiveis de sursis, graga, indulto,
anistia e liberdade proviséria, vedada a conversdo de suas penas em restritivas de
direitos.”

Entdo, hd uma regra especifica; ndo houve, ainda, nenhuma
declaragdo de inconstitucionalidade; ela é compativel com a Constittrigdo
Federal.

Também tenho dificuldade em ver afastado esse preceito, tanto mais
que as duas Turmas tém entendido haver uma harmonia entre esse artigo
44 e a Constitui¢do Federal, muito embora o habeas corpus ainda esteja
pendente de aprecia¢do no Plendrio, mas ele ndo versa sobre este tema.

Entdo, ndo tenho duvidas e pego vénia para denegar a ordem e
acompanhar o Relator.

Documento assinado digitalmente conforma MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institul a infraestrutura de Chaves Publicas Brasilelra - ICP-Brasil. O
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06/09/2011 PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 101.919 MINAS GERAIS

YOoT1O

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (PRESIDENTE) -
Como enfatizado pelo Ministro Marco Aurelio, tenho, para mim, que o
principio da especialidade determina que se aplique a norma especifica
com a vedagio e com a raiz constitucional expressa. '

Portanto, também peco vénia ao Ministro Dias Toffoli para
acompanhar o Relator.

Documento assinado digitalmente confarme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que inslituf a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pade ser acessado no enderego eletronica http:/fwww.stf jus. br/portalfautenticacac/ sob o numero 1444368,
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PRIMEIRA TURMA
EXTRATO DE ATA

HABEAS CORPUS 101.919

PROCED. : MINAS GERAIS

RELATOR : MIN. MARCO AURELIO

PACTE. (S) : NILCEMAR ANDRADE MACHADO

IMPTE. {(S) : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

PROC. (A/S) (ES) : DEFENSOR PUBLICO~GERAL DA UNIAO
COATOR(A/S) (ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Decisdo: Apdés o voto do Senhor Ministro Marco Aurélio,
Relator, que denegava a ordem de habeas corpus, pediu vista do
processo o Senhor Ministro Dias Toffoli. ©Nao participaram,
justificadamente, deste julgamento, os Senhores Ministros Ricarde
Lewandowskli e Lulz Fux. Presidéncia da Senhora Ministra Carmen
Lucia. 1® Turma, 26.4.2011.

Decisdo: Por maioria de votos, a Turma denegou a ordem de
habeas corpus, nos termos do voto do Relateor, vencide © Senhor
Ministro Dias Toffoli. Presidéncia da Senhora Ministra Cérmen
Licia. 1% Turma, 6.3.2011.

Presidéncia da Senhora Ministra Cérmen Licia. Presentes a .
Sessdc o0s Senhores Ministros Marco Aurélio, Dias Toffoli e Luiz
Fux. Compareceram os Senhores Ministros Ayres Britto e Ricardo
Lewandowskl para julgar processos a eles vinculades.

Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Paulo de Tarso Braz
Lucas.

Carmen Lilian
Coordenadora

Documento assinado digitaimente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - {CP-Brasil. O
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