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EXTRADICAO 1.203 REPUBLICA DA HUNGRIA

RELATOR : MIN. CELSO DE MELLO

REQTE. (S) : GOVERNO DA HUNGRIA

EXTDO. {A/S) : GASPAR DENES DALMY

ADV. (A/S) : TATIANA ZENNI DE CARVALHO E OUTRO(A/S)
ADV. (A/S) : JANINE MALTA MASSUDA

ADV. (A/S) : ADRIANA BARBOSA DE CASTRO

ADV. (A/S) : BRUNO GIUSTO

EMENT A: EXTRADICAO PASSIVA - NOTA DIPLOMATICA COM BASE
EM PROMESSA DE RECIPROCIDADE - NACIONAL HUNGARO - SUPOSTA PRATICA DO DO
CRIME DE CONDUZIR VEICULO AUTOMOTOR, SOB ALEGADA INFLUENCIA DE
BEBIDA ALCO(SLICA DE QUE RESULTOU A MORTE DA VITIMA - INVESTIGACAO
PENAL AINDA EM CURSO - SATISFACAO DOS PRESSUPOSTOS E ATENDIMENTO DAS
CONDICGES REFERENTES AO PEDIDO EXTRADICIONAL - EXIGENCIA DE DETRAGCAQ
PENAL - EXTRADICAO DEFERIDA, COM IMEDIATA COMUNICACAO DO RESULTADO
DO JULGAMENTO AQ PRESIDENTE DA REPUBLICA, A PEDIDO DO EXTRADITANDO,
INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACéRDAO

INEXISTENCIA DE TRATADO DE EXTRADIGAO B OFERECIMENTO DE
PROMESSA DE RECTPROCIDADE POR PARTE DO ESTADO REQUERENTE.

-~ A inexisténcia de tratado de extradicdo n#o impede a
formulacdo e © eventual atendimento do pleitc extradicional, desde
que o Estado requerente prometa reciprocidade de tratamento ao
Brasil, mediante expediente (Nota Verbal) formalmente transmitido
por via diplomAtica. Doutrina. Precedentes.

EXTRADICAO - CONCORDANCIA DO EXTRADITANDO - CIRCUNSTANCIA
QUE NAO DISPENSA O CONTROLE DE LEGALIDADE DO PEDIDO EXTRADICIONAL, A
SER EFETUADO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,

- O desejo de ser extraditado, ainda que manifestado, de
modo ineguivoco, pelo préprio sudito estrangeiro, n#o basta, sé por
si, para dispensar as formalidades inerentes ao processo
extradicional, que representa garantia indigsponivel instituida em
favor do extraditando. Precedentes.
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DUPLA TIPICIDADE E DUPLA PUNIBILIDADE.

- O postulado da dupla tipicidade - por constituir
requisito essencial ao atendimento do pedido de extradig¢doc - impde

que o ilicito penal atribuido ao extraditando seja juridicamente
qualificado como crime tanto no Brasil gquanto no Estado requerente.
Delito imputado ao sdidito estrangeiro, gque encontra, na espécie em
exame, correspondéncia tipica na legislacdo penal brasileira,

- Ndc se concederd a extradigdo, quandc se achar extinta,
em decorréncia de qualquer causa legal, a punibilidade do
extraditando, notadamente se se verificar a consumagdio da prescrigdo
penal, seja nos termos da lei brasileira, seja segundo o ordenamento
positivo do Estado requerente. A satisfac@o da exigéncia concermente
a4 dupla punibilidade constitui requisito essencial ao deferimento do
pedido extradicional. Inocorréncia, na espécie, de gualquer causa
extintiva da punibilidade.

DETRACAO PENAL E PRISAO CAUTELAR PARA  EFEITOS
EXTRADICIONAIS.

- O periodo de durac¢do da prisdo cautelar decretada, no
Brasil, para fins extradicionais deve ser integralmente computado na
pena a ser cumprida, pelo sudito estrangeiro, no Estado regquerente.

IMEDIATA COMUNICACAO DO RESULTADO DO JULGAMENTO -
POSSIBILIDADE.

- Mostra-se vidvel a pronta efetivagdo da entrega
extradicional de sudito estrangeiro, com a conseqiiente e imediata
comunica¢do do resultado do julgamento ao Presidente da Republica,
independentemente de publicacdo do acdrdio, e o préprio
extraditando houver manifestado, formalmente, o seu desejo de ser
entregue, desde logo, as autoridades do Estado requerente (a
Republica da Hungria, no caso).

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros do Supremo Tribunal Federal, em Sess@o Plenaria, sob a

p—

2 ‘::::l—“\h__——f"”"'*’p”f



Ext 1.203 / REPUBLICA DA HUNGRIA

Presidéncia do Ministro Cezar Peluso, na conformidade da ata de
julgamentos e das notas taquigraficas, por unanimidade de votos, em
deferir o pedido de extradicdo, com comunicag#o imediata ao Senhor
Presidente da Republica, independentemente da publicacdo do acédrdido,
tudo nos termos do voto do Relator. Falou pelo extraditando a
Dra. Tatiana Zenni de Carvalho.

Brasilia, 02 de dezembro de 2010,
&L F

CELS0O PE MELLO - RELATOR

—
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EXTRADICAO 1.203 REPUBLICA DA HUNGRIA

RELATOR . MIN. CELSO DE MELLO
REQTE. (S) : GOVERNO DA HUNGRIA

EXTDO. (A/S) : GASPAR DENES DALMY

ADV, (A/S) : TATIANA ZENNI DE CARVALHO E OUTRO(A/S)
ADV. (A/S) : JANINE MALTA MASSUDA

ADV. (A/S) : ADRIANA BARBOSA DE CASTRO

ADV. (A/S) : BRUNO GIUSTO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO - (Relator): o Governo
da Republica da Hungria, mediante Nota Verbal regularmente
apresentada, em 12 de Jjulho de 2009 (fls. 03}, por sua
Migsdo Diplomatica ao Governo brasileiro, postula, com base na
Lei n® 6.815/80 e em promessa de reciprocidade em casos analogos, a

extradigdo, de cardter instrutério, de GASPAR DENES DALMY, nacional

hungaro, motivada pela suposta pratica de crime de conduzir veiculo
automotor, sob alegada influéncia de bebida alcodlica, de que

resultou a morte de HONORKA HEGETS.

Eis as acusagdes deduzidas contra o ora extraditando

(fls. 10/12):

*A Procuradoria-Geral do Distrito de Veszprém sob
mimero K.1395/2001 formulou uma acusagdo contra GAspdr
DALMY acusado por ter cometido o© crime de conduzir
veiculo em estado de embriaguez que causou morte.

L
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Desgcrigdo em resumo do crime cometido:

Gdspdr DALMY arguido no dia 3 de junho de 2001,
pela manhd8, no interior da cidade de Alsédrs (Hungria)
conduziu sob a influéncia de bebida alcodlica o vefculo

de marca ‘Rover-25’, de matricula HPT-981, e no
automével fol como passageira Honorka HEGETO, a pessoa
ofendida.

Excedendo consideravelmente com o veiculo o limite
da velocidade permitida naquele trecho, numa volta de
estrada gque se argqueava para a esquerda, deslizou para
fora da estrada e chocando com a orla costeira de
cimento, precipitou-se na valeta de contramdo. A
passageira do veiculo, Honorka HEGETS ofendida em
conseqiiéncia do acidente sofreu lesdes tdo graves qgue
depois que havia sido hospitalizada faleceu no
hospital.

A clagsificag¢do juridica do crime descrito acima:

Nos termos do n® (1) art. 188 do Cédigo Penal: qguem
conduz um veiculo automotor, na via piitblica, sob
influéncia de bebida alcodlica ou substdncia tdéxica ou
entorpecente de efeitos andlogos que sejam
desvantajosos para a sua capacidade de conduzir, comete
uma infrac¢do penal.

Se esta infracdo penal causa morte, a duragédo
prevista da pena privativa de liberdade na alinea c) do
ne (2) art. 188 do Cédigo Penal é pena de prisdo de 2 a
8 anos.

Informagdes relativas a prescric8o da pena:

0O delito descrito acima prescreve no dia 28 de
janeiro de 2017, consailderando que o Supremo
Tribunal da Republica da Hungria constatou na sua
Resolugdo n? 1/2005. BJE de 7 de marco de 2005 gue o
mandado de detengdo Iinternacional ou ¢ mandado de
detencdo europeu emitidos seguidamente a emissdo do
mandado de deten¢cdo nacional interrompem o© prazo
prescricional. _

De acordo com a alinea b) n¢ (1) do art. 33 do
Cédigo Penal a pretensdc penal prescreve apés o decurso
do tempo que coincide o limite mdximo da pena, mas como

minimo apds 3 anos.
ﬂ/L/H
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Em face do exposto acima a emissdo do presente
mandado de detencdo internacional interrompeu o prazo
prescricional. Anteriormente o mandado de detencdo
nacional de n® 5.B.740/2004/6 emitido no dia 23 de
junho de 2004 pelo Tribunal Municipal de Veszprém
Interrompeu o prazo prescricional.

0 paradeiro de Gdspdr DALMY & desconhecido pelo

Tribunal, e durante o© processo surgiram algumas
informacfes segundo as quais pode ter paradeiro no
Brasil.

Este mandado de detencdo internacional foi emitido
pelo Tribunal nos termos do art. 31 da Lei n? XXXVIII
de 1996 sobre o auxilio judicidrio Internacional em
matéria penal.

Veszprém, 28 de janeirc de 2009.

Assinatura: Dr. GYENIZSE Zsolt Juiz.” {(grifei)

Em 16/07/2009, nos autos da PPE 625, o Governo da

Republica da Hungria, mediante Nota Verbal n® 28, regularmente
apresentada por sua Missdo Diplomatica ao Governo brasileiro
(f1ls. 23/24), requereu a decretagio da prisdo preventiva, para
efeitos extradicionais, de seu sudito. Decretada, em 20/07/2009,
pelo Excelentissimo Senhor Ministre GILMAR MENDES, ent&c Presidente

desta Suprema Corte, a prigéo cautelar desse sudito estrangeiro foi

efetivada em 04/08/2009 (fls. 47, da PPE 625).

Como a prisfo ocorreu no Estado do Rio de Janeiro,

deleguei competéncia a Juiz Federal daquela Secd3o Judicidria para a

realizagdo do interrcgatério do ora extraditando (fls. 197/198), que

se deu no dia 22/07/2010, havendo estado presente, a esse ato

processual, ilustre Advoghdo em cuja pessoa o0os Advogados constituidos

3 C/—\ -
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pelo sudito estrangeiro em gquestdo haviam substabelecido os poderes

que lhes haviam gsido outorgados (£fls. 194).

0 extraditando, por intermédio de seu Advogado,

apresentou petigdo (fls. 228) para afirmar “(...) gue concorda com a
sua extradicdo para que possa responder aos termos da acusagéo

formulada perante a Justi¢a da Hungria, sua terra natal (...)}".

O Ministério Piblico Federal, em parecer da lavra da
ilustre Subprocuradora-Geral da Repiblica, Dra. CLAUDIA SAMPAIO
MARQUES, aprovado pelo eminente Chefe dessa Instituigdo, Dr. ROBERTO

MONTEIRO GURGEL SANTOS, assim resumiu e apreciou o presente pedido

extradicional (fls. 295/299):

“Extradi¢do instrutdria formulada pelo
Governo da Hungria. Imputacdo da prdtica
do delito de diregdo de veiculo automotor
em via piblica sob o efeito de dlcool que
resultou morte. Correspondéncia no
Brasil com o delito de hamicidio doloso.
Precedentes do Superior Tribupal de
Justica. Atendimento dos requigitos de
dupla tipicidade e dupla punibillidade.
Parecer pelo deferimento do pedido de
extradicgédo.

1. Trata-se de pedido de extradig¢do instrutdria
formulado pela Republica da Hungria, com base em
pbromessa de reciprocidade para casos andlogos, do seu
nacional Gdspdr Dénes Dalmy, contra o qual foi expedido

o =
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mandado de deten¢do Internacional pelo Tribunal
Municipal de Veszprém pela suposta prdtica de crime de
conduzir veiculo em estado de embriaguez gue causou
morte, conforme o teor da Nota Verbal n® 028/1T/09
(fls. 04/23).

2. A pris8o preventiva para fins de extradig¢do foi
decretada em 20 de julho de 2009 e efetivada em 4 de
agosto de 2009 (fls. 29/30 e 63, respectivamente).

3. O extraditando foi interrogado (fls. 197/198) e
apresentou defesa escrita, concordando com o pedido de
extradigcdo em ambas as oportunidades (fls. 228).

4. Visando cumprir diligéncia determinada na decisdo
de fls. 153/157, o Estado requerente encaminhou ao
Supremo Tribunal Federal «c¢¢pia das normas penais
concernentes as causas de suspensdo e Iinterrupcdo da
prescri¢do punitiva em vigor a época dos fatos
(fls. 241/260).

5. 08 fatos pelos quals o extraditando estd sendo
Drocessado no pais requerente podem ser assim
resumidos:

‘Géspdr DALMY arguido no dia 3 de junho de 2001,
pela manhd, no interior da cidade de Alsdéérs
(Hungria) conduziu sob a influénecia de bebida
alcodlica o veiculo de marca 'Rover-25', de matricula
HPT-981, e no automovel fol como passageira Honorka
HEGETS, a pessoa ofendida.

Excedendo consideravelmente com o© veiculo o
limite de velocidade permitida naquele trecho, numa
volta de estrada que se arqueava para a esquerda,
deslizou para fora da estrada e chocando com a orla
costeira de cimento, precipitou-se na valeta de
contramio. A passageira do veiculo, Honorka HEGETS
ofendida em consequéncia do acidente sofreu lesdes
tdo graves gue depois que havia sido hospitalizada
faleceu no hospital.’ (fls. 10/11)

6. Do relato acima, verifica-se que a Hungria
dispbe de competéncia jurisdicional para processar e
~Julgar o crime imputado ao extraditando, haja vista que
ocorreu dentro do seu territério, e hd mandado de prisdo
vdlido expedido por autoridade competente (art. 78, I, da
Lei n® 6.815/80).

7. O pedido formal de extradig¢do foi devidamente
instruido pelo Estadc reqguerente, atendendo-se  ao

Wﬂ
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disposto no art. 80 do Estatuto do Estrangeiro, com cdpia
da decisdo que determinou a prisdo preventiva do
extraditando (fls. 10/13) e dos demais documentos
exigidos, havendo indica¢fes seguras sobre o local, data,
natureza e circunsténcias do fato delituoso, como se
verifica a partir da andlise dos documentos de fls. 4 e
seguintes.

8. Constam tambdm nos autos c¢opias dos textos
legais pertinentes (fls. 10/11 e 251/260), de modo a
permitir ao Supremo Tribunal Federal o exame seguro da
legalidade da pretensdo.

9. ¢ crime ndo possui conotagdo politica,
afastando-se, portanto, a vedacdo do art. 77, VII, da
Lei n? 8.615/80.

10. Imputa-se ao extraditando a prdtica do delito
de conduzir veiculo em estado de embriaguez que causou
morte. Em relacdo & correspondéncia do referido delito
na legislacdo brasileira, sd80 necessdrias algumas
ponderacdes.

11. O Cédigo de Transito Brasilelro, em seu art. 302,
traz o tipo penal de homicidio culposo na dire¢do de
veiculo automotor. Contudo, verificadas as circunsténcias
do delito praticado pelo extraditando em 3.6.2001,
conclui-se que houve a prdtica do delito previsto no
art. 121 do Cédigo Penal, ou seja, homicidio doloso.

12. O Superior Tribunal de Justiga, em mais de uma
oportunidade, manifestou-se a respeito do enguadramento
do homicidio praticado por motorista sob efeito dlcool
nos seguintes termos:

'PENAL. PROCESSUAL PENAL. 'HABEAS CORFUS ' .
1. HOMICIDIO. CRIME DE TRANSITO. EMBRIAGUEZ. DOLO
EVENTUAL. AFERICAO AUTOMATICA.  IMPOSSIBILIDADE.
2. ORDEM CONCEDIDA. 1. Em delitos de trénsito, né&o
é possivel a conclusdo automdtica de ocorréncia de
dolo eventual apenas com base em embriaguez do
agente. Sendo os crimes de trdnsito em regra
culposos, impfe-se a indicagdo de elementos
concretos dos autos que indiquem © oposto,
demonstrando que o agente tenha assumido o risco do
advento do dano, em flagrante indiferenca ao bem
juridico tutelado. 2. Ordem concedida para,
reformando o acdérdio impugnado, manter a decisdo do
magistrado de origem, que desclassificou o delito
para homicidio culposo e determinou a remessa dos

—
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autos para o juizo comum. (HC 58.826/RS, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, SEXTA TURMA,
Jjulgado em 29/06/2009, DJe 08/09,/2009)

PENAIL, E PROCESSUAL PENAL., RECURSC ESPECIAL,
HOMICIDIO. TRANSITO. DOLO EVENTUAL. PRONUNCIA. I -
Se o0 v. julgado apreciocu o recurse contra a
pronuncia sob prisma diverso, ndo se aventando o
teor da norma considerada como violada, o© apeio
especial peca pela falta de preqguestionamento
(Sumula n? 282 e 356-8STF). I - O recurso especial ndo
se presta a buscar o reexame do material cognitivo
(Stmula n® 07-57J}. III - Sendo admissivel a
imputa¢do por delito doloso, incabivel a pretendida
desclassificacdo sob alegacdo de que os delitos, no
trdnsito, sdo sempre culposos. Recurso conhecido pela
alinea ‘¢’ e desprovido. (REsp 186.440/SC, Rel.
Ministro Felix Fischer, QUINTA TURMA, julgado em
02/02/1999, DJ 22/03/1999 p. 235)°

13. Nesse sgentido, terd praticado o delito de
homicidio doloso na diregdo de veiculo automotor o
motorista que, ao dirigir sob o efeito de dlcool,
assume o risco de fazé-lo, desde que presentes
elementos caracterizadores da conduta suficientes para
demonstrar a existéncia do dolo eventual, pois apenas a
constatagcdo de embriaguez ao volante ndo acarreta a
presun¢do automdtica da assun¢do do risco de ocorréncia
do resultado morte pelo motorista.

1l4. No caso em tela, houve assungdo do risco do
resultado morte, na medida em que, além de dirigir
embriagado, o extraditando excedeu consideravelmente o
limite de velocidade estabelecido na via, vindo a
causar o acidente que resultou na morte da pessoa que o
acompanhava no veiculo.

15. Nos termos do art. 121 do cCédigo Penal, o
delito de homicidio doloso possui pena mdxima de 20
(vinte) anos de reclusdo, aplicando-se, portanto, o
prazo prescricional previsto no art. 109, I, do Cédigo
Penal, de 20 (vinte) anos. Como o delito foi praticado
em (03.06.2001, a prescrigcdo serd alcancada apenas
em 02.06.2021.

16. No que tange &s normas prescricionais hiingaras,
verifica-se que houve interrupcdo do prazo
prescricional, eis que, c¢onsoante resolucdo do Supremo

. <:::L_#Z__———“"';_i::__‘“
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Tribunal da Republica da Hungria, expedido o mandado de
detencdo internacional ou mandado de prisdo européia,
interrompe-se a prescricdo do delito (fls. 251/253).
Segundo informado as fls. 11, a prescri¢do, considerada
sua interrupc¢do, ocorrerd apenas em 28,.01,.2017.

17. Nesse sentido, estdo atendidos os reguisitos da
dupla tipicidade e da dupla punibilidade necessdrios
para o deferimento do pedido de extradigdo.

18. Ante o exposto, manifesta-se o Ministédrio
Publico Federal pelo deferimento do pedido de
extradicdo requerido pela Repiublica da Hungria do seu
nacional Gdspdr Dénes Dalmy."” (grifei)

0 Ministério Publico Federal, em novo pronunciamento,

reiterou sua anterior manifestacdo (fls. 312):

“O Ministdrio Piublico Federal, ciente dos documentos
encaminhados pelo Governo da Hungria por via diplomdtica
(fls. 303/310), reitera sua manifestacdo de fls. 295/299,
pelo deferimento do pedido de extradi¢do formulado pela
Repiiblica da Hungria de seu nacional Gdspdr Dénes
Dalmy.” (grifei)

E o relatério.
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voro

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO - (Relator): A
Repiblica da Hungria pretende a entrega extradicional de sudito
hingaro contra gquem existe acusacdo penal pela suposta pratica,
naquele pais, do crime de conduzir veiculo em estado de embriaguez,
dirigido com velocidade excessiva, em situagdo de qQue resultou a

morte de passageiro.

Expediu-ge, contra o ora extraditando, mandado judicial

de prisdo cautelar (fls. 68/71).

0 presente pedido extradicional reveste-se de cariter
instrutdério (YUSSEF SAID CAHALI, “Estatuto do Estrangeiro”, p. 363,
1983, Saraiva; GILDA RUéSOMANO, "A Extradigdo no Direito
Internacional e no Direito Brasileiro”, p. 22, 22 ed., 1973,
Konfino; MIRTO FRAGA, "0 Novo Estatuto do Estrangeiro Comentado”,
p. 318, 1985, Forense), eis que o extréditando, embora sujeito a
persecu¢do penal Jj& instaurada perante a Justica do Estado
requerente, ainda n#o sofreu condemagio Jjudicial pela pratica do

e e

delito que lhe é impu;ado.
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A presente extradic¢do reveste-se de plena legitimidade
e encontra fundamento juridico no compromisso de reciprocidade

formalmente assumido pelo Governo do Estado requerente (fls. 03}).

E que n#o existe, entre o Brasil e a Repiblica da
Hungria, tratado de extradi¢do. Tal circunsténcia, contudo, néo
impede a formulacao e o} eventual atendimento do pleito
extradicional, desde que o Estado reguerente, como no caso, prometa
reciprocidade de tratamentc ao Brasil, mediante expediente (Nota
Verbal) formalmente transmitido por wvia diplomdtica, conscoante tem
sido reiteradamente enfatizado pela jurisprudéncia desta Suprema
Corte (RTJ 96/42, Rel. Min. RAFAEL MAYER - RTJ 145/428-430, Rel. p/
o acérddo Min. SEPULVEDA PERTENCE ~ RTJ 162/452, Rel. Min. MAURICIO
CORREA - Ext 315/Repiblica Federal da Alemanha, Rel. Min. XAVIER DE
ALBUQUERQUE - Ext 340/Republica Federal da Alemanha, Rel. Min.
RODRIGUES AILCKMIN - Ext B824/Republica Federal da Alemanha, Rel. Min.

ELLEN GRACIE - Ext 897/Republica Tcheca, Rel. Min. CELSO DE MELLO,

v.g.):

“Extradi¢do. Tratado. Auséncla gque se supre com a
promessa de reciprocidade. (...)."
(RPJ 91/8, Rel. Min. LEITAQ DE ABREU - grifei)

o
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Cabe relembrar, neste ponto, por oportuno, que, além

dos tratados bilaterais - gque atuam, no contexto dos processos
extradicionais, como verdadeiras “leges speciales” (RTJI 154/26, Rel.
Min. CELSO DE MELLO - RTJ 164/420 - Rel. Min, CELSO DE MELLO, v.g.) -
também a promessa de reciprocidade constitui, em nosso sistema

normativo, fundamento juridico suficiente para legltimar a valida

formulagdo do pedido de extradigdo passiva, consoante assinala o

magistério da doutrina (ALEXANDRE DE MORAES, “Direitos Humanos
Fundamentais”, p. 249, item n. 5.98, 3% ed., 2000, Atlas; CAROLINA
CARDOSO GUIMARAES LISBOA, “A Relac¢do Extradicional no Direito
Brasileiro”, p. 126/128, item n. 2.1.2, 2001, Del Rey; GILDA MACIEL
CORREA MEYER RUSSOMANO, ‘A Extradicdo no Direito Intermacional e no
Direito Brasgileiro”, p. 48, item n. 2, 32 ed., 1981, Revista dos
Tribunais; ARTUR DE BRITO GUEIROS SQUZA, “As Novas Tendéncias do
Direito Extradicional”, p. 105, item n. 1.3, 1998, Renovar: LUIZ
ALBERTO DAVID ARAUJO/VIDAL SERRANQ NUNES JUNIOR, “Curso de Direito
Constitucional”, D. 147, item n. 2.32, 69 ed., Saraiva;
CELSO RIBEIRO BASTOS, “Curso de Direito cConstitucional”, p. 382,
item n. 16.1, 2002, Celso Bastos Editor; JOSE FRANCISCO REZEK,
*Direito Internacional Publico”, p. 198/200, itens ns. 115-116,
78 ed., 1998, Saraiva; CARMEN TIBURCIO/LUIS ROBERTQ BARROSO,
“Algumasg Questéés sobre a Extradig@io no Direito Brasgileiro”, “in”
RT 787/437-460, 438}).
- o~
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A existéncia, no caso, de promessa de reciprocidade
formulada pelo Estado requerente, comoc resulta inequivoco da Nota
Verbal apresentada aoc Governo brasileiro (fls. 03), legitima o

processamento, na espécie, da presente acgdo de extradig¢do passiva.

O ora extraditando, em manifestagcdo formal produzida

por intermédic de Advogado regularmente designado (fls. 57},

concorda, integralmente, com o imediato deferimento deste pedido

extradicional, como resulta claro da seguinte passagem constante de

sua petigdo (fls. 228):

“Gaspdr Dénes Dalmy (...) vem (...), por sua
advogada (...), reiterar cque concorda com sua
extradicdeo para que possa responder os termos da
acusag¢do formulada perante a Justica da Hungria, sua
terra natal, conforme declarac8o acostada a fls. 82
destes autos.”

Impde-se referir, neste ponto, por necessdrio, que a
circunstancia de o extraditando concordar com o pedido extradicional

ndo basta, por si sé6, para viabilizar o acolhimento do pleito

deduzido pelo Estado estrangeiro interessado.

E preciso ter em considerac3o, presente o contexto em

referéncia, que “0 simples desejo manifestado pelo extraditando ndo

e S R
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Se revela apto a flexibilizar as regras do procedimento

extradicional” (Ext 872/Argentina, Rel. Min. GILMAR MENDES).

Esse entendimento nada mais reflete semndio a orientacéo
jurisprudencial que o Supremo Tribunal Federal firmou no sentido de
ndo ter relevo juridico, sé por si, a eventual concordédncia do
sudito estrangeiro com o pedido de extradicio contra ele dirigido,
pelo fato de que o processo extradicional representa garantia
indisponivel instituida em favor do préprio extraditando
(RTJ 177/566-567, Rel. Min. NELSON JOBIM, Pleno - Ext 751/Alemanha,
Rel. Min. NELSON JOBIM) :

"0 controle jurisdicional, pelo Excelso Pretdrio,
do . pedido de extradigdo deduzido pelo Estado
estrangeiro traduz indeclindvel exigéncia de ordem
constitucional e poderosa garantia - de que nem mesmo o
extraditando pode dispor - contra acfes eventualmente

arbitrdrias do préprio Estado.”
(RTJ 132/139, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

“EXTRADICAO -~ CONCORDANCIA DO EXTRADITANDO -
CIRCUNSTANCIA QUE NAO DISPENSA O CONTROLE DE LEGALIDADE
DO PEDIDO EXTRADICIONAL, A SER EFETUADO PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

- O desejo de ser extraditado, ainda que
manifestado, de modo inequivoco, pelo préprio sudito
estrangeiro, ndo basta, 556 por si, para dispemsar as
formalidades inerentes ao processo extradicional, posto
que este representa garantia indisponivel instituida em
favor do extraditando. Precedentes.(...).”

(Ext 909/Estado de Isxrael, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

—

Y U
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Pasgso, desse modo, & apreciar o presente pedido de
extradigdo, analisando-o em fungdio de todos os requisitos

necessarios ao seu eventual deferimento.

A presente extradigdo, como ja mencionado, xeveste-se

de cardter instrutdrio, eis cque o ora extraditando ainda n#o sofreu
condenacdo penal definitiva pela suposta prdtica do c¢rime de
conduzir veiculo, sob influéncia de bebida alcobdlica e com
velocidade excessiva, em contexto de gue_resuitOu a morte de sua

passageira HONORKA HEGET(.

A infracdo penal atribuida ao extraditando acha-se
desvestida de cardter politico. Comstitui delito comum, insuscetivel
de julgamento perante érgd3os judicidrios ou tribunais de excecdo no

Estado requerente.

0O sudito estrangeiro em quest3o deverd ser julgado,
na Repiblica da Hungria, por érgdos do Poder Judicidric que se
conformam as exigéncias impostas pelo principio do juiz natural, em
tudo compativeis com as direﬁrizes que asta Suprema Corte firmou a

propésito de t#o relevante postulado constitucional (RTI 169/557,

14
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Rel. Min. CELSO DE MELLO - RTJ 179/378-379, Rel. Min. CELSO DE

MELLQ) :

0 POSTULADO DO JUIZ NATURAL REPRESENTA GARANTIA
CONSTITUCIONAL INDISPONIVEL ASSEGURADA A QUALQUER REU,
EM SEDE DE PERSECUCAO PENAL.

- O principio da naturalidade do juizo representa
uma das malis importantes matrizes politico-ideoldgicas
que conformam a propria atividade legislativa do Estado
e que condicionam o desempenho, por parte do Poder
Piblico, das fungdes de cardter penal-persecutdrio,
notadamente guando exercidas em sede judicial.

0 postulado do juiz natural reveste-se, em sua
projecédo politico-juridica, de dupla fung¢do
instrumental, pois, enquanto garantia indisponivel, tem
por titular qualgQuer pessoa exposta, em juizo criminal,
& ag¢do persecutdria do Estado, e, enquanto limitacgéo
insuperdvel, representa fator de restricdoc que incide
sobre os Orgdos do poder estatal incumbidos de
promover, judicialmente, a repressio criminal.

E dirrecusdvel, em nosso sistema de direito
constitucional positivo - considerado o principio do
Juiz natural - que ningudm poderd ser privado de sua
liberdade sendo mediante julgamento pela autoridade
judicial competente. Nenhuma pegsgoa, em conseqiéncia,
poderd ser subtraida ao seu 3juiz natural. A nova
Constitui¢do do Brasil, ao proclamar as liberdades
publicas - Que representam limitacSes expressivas aos
poderes do Estado - consagrou, agora, de modo
explicito, o postulado fundamental do juiz natural. O
art. 5¢, LIII, da Carta Politica, prescreve que
‘ninguém serd processado nem sgentenciado sendo pela
autoridade competente’."”

(HC 81.963/RS, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

O fato delituoso ensejador da formulacdo deste pedido

3

extradicional, por sua vez, submete-se & competéncia penal exclusiva

da Justi¢a do Estado requerente, a quem incumbe, sem o concurso da

L

G

e

15



éﬁﬁ?ﬂgwaa éizgimﬂww/ézggg%%u/ 15)

Ext 1.203 / REPUBLICA DA HUNGRIA
jurisdicdo dos tribunais brasileiros, processar e Jjulgar o

extraditando.

A pretensdo extradicional ora deduzida pela Republica

da Hungria também satisfaz a exigéncia concernente aos postulados da

dupla tipicidade e da dupla punibilidade.

Cumpre assinalar que o Juizo de Direito de Veszprém

decretou a prisdo cautelar do ora extraditando, nos autos do

Processo K. 1395/2001, em 28/01/2009 (fls. 10/12), apciando-se, para
tanto, no fato de que o sudito estrangeiro em questdo “(...)
conduziu, sob a influéncia de bebida alcodlica, o veiculo de marca
‘Rover-25', de matricula HPT-981, e no automével fol como passageira
Honorka HEGETO, a pessoa ofendida. Excedendo consideravelmente com o
veiculo o limite da velocidade permitida naguele trecho, numa volta
de estrada que se arqueava para a esquerda, deslizou para fora da
estrada e chocando com a orla costeira de cimento, precipitou-se na
valeta de contramdo. A passageira do veiculo, Honorka HEGETO
ofendida em conseqiiéncia do acidente sofreu lesdes tdo graves que

depois que havia sido hospitalizada faleceu no hospital”.

No caso, o delito imputado ao sudito estrangeiro -

conduzir veiculo em estado de embriaguez, com velocidade excessiva e em

-

.
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contexto de que resultou a morte de um passageiro - corresponde, no

planc da tipicidade penal, e considerados os elementos descritos na
peca acusatdéria, ao crime previsto no art. 121 do Cdédigo Penal

Brasileiro (Decreto-lei n? 2.848/1940), achando-se atendido, desse modo,

na espécie, o principio da dupla tipicidade.

Vale rememorar, neste ponto, o pronmunciamento da douta

Procuradoria Geral da Republica (fls. 297/299):

“10. Imputa-se ao extraditando a prdtica do delito
de conduzir veiculo em estado de embriaguez que causou
morte. Em relag¢do a correspondéncia do referido delito
na legisla¢do brasileira, sd8o necessdrias algumas
ponderacdes.

11. (...) verificadas as circunstdncias do delito
praticado pelo extraditando em 3.6.2001, conclui-se que
houve a pratica do delito previsto no art. 121 do Cédigo
Penal, ou seja, homicidio doloso.

12. O Superior Tribunal de Justi¢ca, em mais de uma
oportunidade, manifestou-se a respeito do enquadramento
do homicidio praticado por motorista sob efeito do dlcool
{...).

13. Nesse sentido, terd praticado o delito de
homicidio doloso na diregdo de veiculo automotor o
motorista que, ao dirigir sob o efeito de dlcool,
assume ¢ risco de fazé-lo, desde que presentes
elementos caracterizadores da conduta suficientes para
demonstrar a existéncia do dolo eventual, pois apenas a
constatag¢do de embriaguez ao volante ndo acarreta a
presuncdo automdtica da assuncdo do risco de ocorréncia
do resultado morte pelo motorista.

14. No caso em tela, houve assuncde do risco do
resultado morte, na medida em que, além de dirigir
embriagado, o extraditando excedeu consideravelmente o
limite de velocidade estabelecidoc na via, vindo a

-
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causar o acidente que resultou na morte da pessoa que ©
acompanhava no veiculo.” (grifei)

De outro lado, e no gue concerne a prescrigdo penal

pertinente ao crime imputado ao ora extraditando, c¢abe esclarecer,

referentemente a tal delito, ocorrido no dia 03 de junho de 2001
(fls. 10), que ainda n8o se verificou, quanto a ele, a prescrigdo
penal, gquexr segundo a lei hungara, quer conforme o direito brasileiro,

tal como assinalou o Ministério Publico Federal (fls. 299}:

“15. Nos termos do art. 121 do Cddigo Pemal, o©
delito de homicidio doloso possul pena mdxima de 20
(vinte) anos de reclusdo, aplicando-se, portanto, o
prazo prescricional previsto no art. 109, I, do Cdédigo
Penal, de 20 (vinte) anos. Como o delito foli praticado
em 03.06.2001, a prescrigcdo serd alcangcada apenas
em 02.06.2021.

16. No gque tange as normas pregcricionais hingaras,
verifica-se que houve  interrupgdo do prazo
prescricional, eis que, consocante resolugcdo do Supremo
Tribunal da Republica da Hungria, expedido o mandado de
detencdo internacional ou mandado de prisdo europeia,
interrompe-se a prescrigdo do delito (fls. 251/253).
Segundo informado a&s fls. 11, a prescric¢do, considerada
sua interrupcdo, ocorrerd apenas em 28.01.2017.

17. Nesse sentido, estdo atendidos os requisitos da
dupla tipicidade e da dupla punibilidade necessdrios
para o deferimento do pedido de extradicdo.” (grifei)

Poggiveael, desse modo, relativamente ac delito indicado

no mandado de prisdo expedido pelo Juiz de Direito de Veszprém

(fls. 10/12), a extradigéio ora pretendida pela Repiublica da Hungria,

18 —
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eis que observada, no caso, gquanto aco ilicito penal em questdo, a

exigéncia da dupla punibilidade.

Sendo assim, tendo presentes as razdes expostas, e

acolhendo, ainda, o parecer da douta Procuradoria Geral da Repiblica
(fls. 295/299), defiro, integralmente, sem gualquer restri¢do, o

pedido de extradicdo formulado pela Repiiblica da Hungria, observadas

as exigéncias estabelecidas no Estatuto do Estrangeiro (art. 91),

notadamente aquela referente a detracdo penal.

Tendo em vista a especial énfase manifestada pelos
ilustres Advogados do extraditando, acolho o pedido formulado por
GASPAR DENES DALMY (fls. 82 e 228), mno sentido de viabilizar a

pronta efetivagdo de sua entrega extradicional, promovendo-se, para

tanto, a imediata comunicag@io do resultado deste julgamento ao

Senhor Presidente da Republica, independentemente da publicacdo do

respectivo acérddo, pois o ora extraditando (que € nacional huingaro)

manifestou, formalmente, o geu desejo de ser entregue, desde logo,

as autoridades da Republica da Hungria.

I

E o meu voto. —~
&____—-——_—."‘-'—'—"—_-A
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PLENARIO

EXTRATO DE ATA

EXTRADIGAC 1.203

PROCED.: REPUBLICA DA HUNGRIA

RELATOR : MIN. CELSO DE MELLO

REQTE. (S): GOVERNO DA HUNGRIA

EXTDO. (A/S): GASPAR DENES DALMY

ADV. (A/S): TATIANA ZENNI DE CARVALHO E OUTRO({A/S)
ADV. (A/S): JANINE MALTA MASSUDA

ADV. (A/S): ADRIANA BARBOSA DE CASTRO

ADV. (A/S): BRUNO GIUSTO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, deferiu o
pedido de extradigdc, com comunicagdoc imediata ao Senhor Presidente
da Republica, independentemente da publicacdo do acébérdao, tudo nos
termos do voto do Relator. Falou pelo extraditando a Dra. Tatiana
Zennl de Carvalho. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cezar
Peluso. Plenario, 02.12.2010.

Presidéncia do Senhor Ministro Cezar Pelusoc.
Presentes a sessdo o0s Senhores Ministros Celso de Mello, Marco
Aurélio, Ellen Gracie, Gilmar Mendes, Ayres Britto, Joaquim Barbosa,
Ricardo Lewandowski, Carmen Licia e Dias Toffoli.

Vice-Procuradora-Geral d Republica, Dra. Deborah
Macedo Duprat de Britto Pereira.
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