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17/08/2010 PrimeIrRa TURMA

Haeas Corrus 102.019 Paratea

ReLaTOR : Min. Ricarpo LEwanDoOwsK!
PACTE.(5) : Rarakl PerrIRA DE A)BUQUERQUE
Istpre.(8) : RaFakl PEREIRA D ALBUQUERQUE.
Coaror(a/s)(1:s) : SupERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

EMENTA: HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL.
DEFESA  TECNICA. DIREITO  INDISPONIVEL. E  IRRENUNCIAVEL.
INADMISSIBILIDADE DE O REU SUBSCREVER SUA PROPRIA DEFESA.
AUTODEFESA. DIREITO EXCEPCIONAL DO ACUSADO. POSSIBILIDADE
RESTRITA AS HIPOTESES PREVISTAS NA CONSTITUICAQO E NAS LEIS

PROCLESSUAIS. ORDEM DENEGADA,
T — A defesa técnica é aquela excrcida por profissional legalmente

habilitado, com capacidade postulatéria, constituindo dircito indisponivel ¢ irrenuncidvel.
II - A pretensio do paciente de realizar sua propria defesa mostra-se
inadmissivel, pois se trata de faculdade excepcional, exercida nas hipéteses estritamente

previstas na Constituigio e nas leis processuais.
IIT — Ao réu é assegurado o cxercicio da autodefesa consistente em ser

interrogado pelo juizo ou em invocar direito ao siléncio, bem como de poder acompanhar
os atos da instrugio criminal, além de apresentar a0 respectivo advogado a sua versio dos

fatos para que este elabore as teses defensivas.
IV — Ao acusado, contudo, nio é dado apresentar sua propria defesa,

quando nio possuir capacidade postulatéria,
V — Ordem dencgada.

Vistos, relatados e discutidos cstes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Supremo Trbunal Federal, sob a Presidéncia do Senhor Ministro
Ricardo Lewandowski, na conformidade da ata de julgpamentos e das notas taquigraficas,

por decisao unanime, indefenr o pedido de habeas corpus, nos termos do voto do Relator.

Brasilia, 17 de agosto de 2010.

Documento assinado digitalmente conforme MP n* 2 200-2/2001 de 24/08:2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereqo eletrdnico hitp:/iwww.stl jus.briportaliautenticacao/ sob o numero 660455
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RICARDO LEWANDOWSKI - PRESIDENTE E RELATOR

Documento assinado digitalmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infragstrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereco alalrdnico hitp:/fwww.stf jus briportal/autenticacaof sob o nimero 660455,
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17/08/2010 PriMEIRA TURMA

Hageas Cogrrus 102.019 ParaiBa

RerLAaTOR : Min. Ricarno LEwaNDOWSKI
PacTe.{s) : Raragl PEREIRA DE ALBUQUERQUE
TnpTE.(S) : RAFAEL PEREIRA DE ALBUQUFRQUE
CoaTtor{a/s)(ks) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

O Sr. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI: Trata-se de habeas corpus
impetrado por RAFAEL PEREIRA DE ALBUQUERQUL, e¢m nome préprio, contra

acordao da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica que denegou a ordem pleiteada

no HC 100.810/PB, Rel. Min. Laurita Vaz.

O paciente/impetrante alega, ¢cm suma, que teve negado o direito de
“redigt?” pessoalmente sua defesz técnica em agio penal que responde na 7' Vara Criminal

da Comarca de Campina Grande/PB.

Sustenta, ainda, que houve equivoco do Superior Tribunal de Justga, em
denegar a possibilidade de “redigi?” sua propria defesa técnica, que segundo ele esta prevista

na Convengao Americana de Direitos Humanos.

Afirma, mais, que “o Estado pode constituir defensor dativo, com intuito de fager
eventuais formatagoes, de tal forma a garantir o asselo ¢ a coeréncia aos argumentos tragidos @ tona por

mim” (£1. 2).

Argumenta, assim, que sofreu cerceamento de defesa e violagio de suas

garantias constitucionais.

Por fim, pede a concessdo de ordem para que lhe seja garantido o direito

de que sens “argumentos técnicos sefam aprecados pela justica” (£l. 3).

Cocumento assinado digitalmente conforme MP n® 2 200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura da Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego eletrbnico http://ww stf jus br/portal/autenticacao’ sob o nimero 660456,
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Em 17/12/2009, solicitei informagdes 4 autoridade apontada como

coatorz, bem como determinei fosse ouvido o Procurador-Geral da Republica (fl. 9).
As informagdes foram prestadas pelo Supertior Tribunal de Justica a 1. 13.

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do Subprocurador-

Geral da Republica Wagner Gongalves, opinou pela denegag¢io da ordem (fls. 28-30).

A fl. 33, solicitei informagées complementares ao Juizo da 7' Vara

Cnminal da Comarca de Campina Grande/PB, as quais aportaram nesta Corte em

7/5/2010.

E o relaténo.

Documente assinado digitaimente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que inslitui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego eletrbnico http:/iwww sif.jus br/portal/autenticacac/ sob o nimero 660456.
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YOTO

O St Ministo RICARDO LEWANDOWSKI (Relator): Bem

examinados os autos, tenho que o caso ¢ de denegagio da ordem.

O acérdao ora atacado possui a seguinte cmenta:

‘HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. DIREITO DE
ADVOGAR EM CAUSA PROPRIA. REU NAO .ADVOGADO.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO DE DEFESA QUE E INDISPONIVEL
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCLADO.

1. Ndo obstante ndo sega exigida capacdade postulatona para delerminades alos
processuais na esfera penal, como no caso da impetragdo de habeas corpus, nos termos da
legislagdo aplicivel a espécie (arts. 261 ¢ 263, do CPP ¢ 2°, do Estatuto da QAB), bem
assim dos preceitos constituconas (art. 5%, LIV ¢ LV), tal possibilidade nao se estende a
defesa do réu na agio penal, uma ve gue o direito de defesa é um direrto indisponivel

2. Ademais, nao hd de se falar, na espéce, em ofensa a Convengdo Americana de
Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica), que garante ao réu a possibilidade de
exercer pessoalmente sua defesa, na medida em que tal prerrogativa fthe ¢ assegurada pelo
ordenamento juridico patrio em 1odos o5 atos do processo, mas que somenie pode ser exercida de
Sorma complementar a defesa técmica e nao, salvo nas hipoteses excepcionais, de forma
extlusiva. E ainda, ao contrdrio do sugerido na impetracdo, ndo tem a referida Convengdo o
conddo de derrogar o Codigo de Processo Penal

3. Ordem denegada’ (f1. 17).

Conforme relatado, sustenta-se na inicial deste #79# que o Superior Tribunal
de Justi¢a equivocou-se ao denegar a ordem na impetragio ld ajuizada, ao fundamento de
que o paciente/impetrante possui o dircito de apresentar sua propria defesa téenica na agio

penal que responde.

Mas, ao contrinio do que foi alegado, nio vislumbro na decisio atacada,
nem mesmo em tese, qualquer eiva de ilegalidade ou coagio indevida por parte da

autoridade apontada como coatora.

Documento assinado digitalmente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Puablicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego eletronico hitp:/fwww.stf jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 660453.
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Com efeito, a Constituicio Federal assegura, a todos os acusados, o

contraditdrio ¢ a ampla defesa, com os meios e recursos a ela increntes, nos termos do art.

5%, LV.

Com base nesse preceito do texto magno, a teoria processual penal tem

classificado as espécies de defesa como defesa técnica ¢ autodefesa.

Assim, a defesa técnica consiste naquela exercida por profissional

legalmente habilitado, com capacidade postulatéria, sendo indispensavel e irrenuncivel

no tocante ao réu.

Ja a autodcefesa, ¢ 2 exercida por meio da atuagdo pessoal do acusado,
especialmente por ocasido de seu interrogatério, oportunidade ¢m que traz ao juizo a sua
versio sobre os fatos, ou ainda, pelo seu diteito de presenga, acompanhando os atos

instrutoros, como bem esclarece a doutrina:

“Com relagio 2 autodefesa, cumpre salientar que se compée ela de dois
aspectos a serem escrupulosamente observados: o direito de audiéncia e o direito
de presenga. () primeiro traduz-se na possibilidade de o acusado influir sobre a
formagio do convencimento do juiz mediante o interrogatério. () segundo
manifesta-se pela oportunidade de tomar ele posigio, a todo momento, perante as
alegagdes e as provas produzidas, pela imedia¢do com o juiz, as razdes ¢ as

s 1

provas’.
Desse modo, a autodefesa ¢ a defesa técnica devemn complementar-se,
sendo exercidas em conjunto, nio podendo, jamais, a defesa de um acusado, por meio dc

advogado devidamente habilitado, ser dispensada, pois esta consubstancia um direito

fundamental indisponivel. A inexisténcia da defesa técnica ou a sua deficiéncia acarreta a

nulidade absoluta da a¢ao penal.

Nesse sentido, ¢ o entendimento consolidado desta Corte:

1 GRINOVER, Ada Pellegrini; PERNANDES, Antdnio Scarance; GOMES FILHO, Anténio

Magalh3es. As nulidades no processo penal. 11* ed. Si¢ Paulo: Revista dos

Tribunais, 200%, p. 73.

Dacumenic assinado digitalmente conforme MP n* 2 200-2/2001 de 24/08/2001, que instilui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasilaira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego eletrbnico hitp./Awww. stf jus br/portal/autenticacao/ sob o nimero 660453,
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“HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL.
ARTS. 133 E 5°, INCISO LV, DA CB/88. TRANSITO EM JULGADO DE
DECISAO QUE NAO ADMITIU AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSOQ ESPECIAL. FALECIMENTO DO UNICO ADVOGADOQ
CONSTITUIDO, RESULTANDO IMPOSSIBILITADA A INTIMAGAO DO
ACORDAO, VIOLAGCAO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA.
DESCONSTTTUICAQ DO TRANSITO EM jJULGADO E DEVOLUCAO
DO PRAZO RECURSAI.. RESTITUICAO DA LIBERDADE DO PACIENTE,
QUE RESPONDEU SOLTO A ACAQ PENAL. A CB/88 determina que ‘o
advogado ¢ indispensdvel 4 administragido da justica’ [art. 133]. E por
intermédio dele que se¢ exerce ‘o contraditério e a ampia defesa, com os
meios e recursos a cla inerentes’ fart. 5%, LV]. O falecimento do patrono do réu
anco dias antes da publicagdo do acdrddo, do ST], que nio admitiu o agravo de instrumento
consubstancia situagdo relevante. lsso porque, havendo apenas wm advogado constituido nos
autos, a infimagao do acorddo tornou-se impossivel apds a sua morte. Exn consequéncia, o
paciente ficou sem defesa técnica. Hi, no caso, nitida violagio do
contraditério e da ampla defesa, a ensgar a desconstituzdo do transito em jufgado do
acdrddo e a devolugdo do prage recursal, bem assim a restituigdo da liberdade do paciente, que
respondes a agdo penal solto. Ordem concedrda™ (HC 99.330/ES, Red. p/ acérdio Min.

Eros Grau — gnifos meus).

“(...) sendo a defesa técnica essencial e indisponivel e, no imbito de atuagio,
fundamentais as alegages finais para seu concreto exercicio — a ponto de esta
Corte entender devam ser formuladas exclusivamente por advogado-, (...). Nio se
compadece com a garanda da plenitude da defesa que alegagdes finais scjam
subscritas pelo proprio réu sem habilitagio, ou que o nio sejam por ninguém
(HC 92.680/5P, Rel. Min. Cezar Peluso — grifos meus).

“Principio bisico revela que ninguém pode ser processado sem a
assisténcia técnica. (...) Cumpre, entdo ter presente impositao constituctonal — artigo 5°,
inaiso LV -, como também a legal — artgo 261 do Codigo de Processo Penal” (RE 459.131/

RS, Rel. Min. Marco Aurélio - grifos meus).

“A defesa € direito indisponivel, tanto assim que, para os atos que lhe sio
essenciais, se o defensor do réu — seja ele constituido ou dativo — nio os praticar,
impde-se a designagio de defensor ad hoc para essa pritca” (HC 69.431/MG, Rel.
Min. Moreira Alves).

Ademais, o préprio Cédigo dec Processo Penal prevé a necessidade da

defesa técnica, ao consignar, no art. 261, que “wenbum acusado, atnda que ansente on foragido, serd

processado ou fufgado sem defensor”.,

Documento assinado digitaiments conforme MP n® 2 200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infrasstrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego eletrdnico hitp /iwww.stf jus.br/portalfautenticacao/ sob o nimero 660453,
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Nessa mesma otica, valho-me mais uma vez de apontamentos doutrindfios

sobre a indisponibilidade da defesa técnica:

“é sem duvida indisponivel, na medida em que, mais do que garanta do
acusado, ¢ condigdo da paridade de armas, imprescindivel 4 concreta aruacio do
contraditorio e, consequentemente, a prépra imparcialidade do juiz. Por isso, a
Constaruigio de 1988 considera o advogado indispensavel a administracio da
Justga (art. 133) e estrutura as defensotias publicas (art. 134)7. 2

E mais:

“Indisponibilidade do direito de defesa: trata-se de uma decorrinaa da
indisponibilidade do direito a liberdade, razdo pela qual o réu, ainda gue ndo queira, terd
nomeado um defensor, habilitado para a fungao, para o patrocinio de sua defesa”. *

Desse modo, 2 pretensio do paciente/impetrante de realizar sua propria
defesa mostra-se inadmissivel, porquanto, conforme demonstrado, a defesa técnica é
indisponivel e irtenunciavel, nio ficando esta ao alvedno do acusado, que se defende

segundo os modos e nas oportunidades que a lei processual estabelece.

Com efeito, aos réus é assegurada a autodefesa, cspecialmente no
momento ao ser interrogado pelo juizo ou quando invoca o direito ao siléncio, bem como
a0 acompanhar os atos de instrugio, tudo isso scm prejuizo de apresentar ao respectivo

advogado 2 sua versao dos fatos para que este elabore as teses defensivas.

O ordenamento juridico patrio ¢ a Convengio Amecricana de Direitos
FHumanos ndo permitem que o réu renuncic 4 defesa técnica, constituindo excegio a essa
regra a possibilidade deste subscrever pegas processuais, tal como ocorre na inicial do writ

de habeas corpus.

2 Idem, p. 71.
3 NUCCI, Guilherme de Souza. (6digo de Processo Penal Comentado. 9* ed.

Paulo: Editora Revista dos Tribunais., 2009, p. 565.

Sao

Documento assinado digitaimente conforme MP n® 2 200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereqo eletrbnico hitp:/iwww.stf jus briportal/autenticacac! sob o nimer 660453,
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Nessa esteira, bem assinalou o Supenor Trbunal de Justiga na impetragio

12 ajuizada:

“(...), ampouco se vislumbra, na espécie, ofensa a Convengio Americana de
Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica), que garante 2o réu a
possibilidade de exercer pessoalmente sua defesa, na medida em que tal
prerroganva lhe € assegurada pelo ordenamento juridico patrio em todos os atos
do processo, mas que somente pode ser exercida de forma complementar 4 defesa
técnica (essa sim indispensavel) e ndo, como regra, de forma exclusiva” (fl. 21).

Além disso, nao ha falar em nulidade do processo ou violagio ao dircito a
ampla defesa, pois, conforme informou o Juizo da 7* Vara Criminal da Comarca dc
Campina Grande/PB, o impetrante/paciente foi defendido por advogado constituido nos
autos, que acompanhou todos os atos processuals, noticiando, ainda, que, em diversas

oportunidades, que aquele peticionou nos autos da a¢do penal, em causa prépria, consoante

trechos abaixo transcritos:

“O padiente (...) foi denundado pelo Ministério Prblico pela suposta pratica de crime de
roubo gualificado pelo concurso de pessoas e emprego de arma de fogo {...).

A agdo penal segrin sua regular tramlagdo, durante a qual howve a instauragdo de
incidente de insanidade mental do rén, ora paciente, ante o5 indicos de perturbagao mental do
mesmo (... ).

Curpre menconar gue o lando pericial em guestao concluiu pela sevni-imputabilidade
do réu, sendo bomologado o parecer ¢ dada continuidade ao feito. (...)

(..) a contrdrio do alegado pelo paciente, nao se verificou perante este
Juizo qualquer cerceamento ao seu direito de defesa. Suva defesa foi
plenamente exercida pelo advogado constituldo nos autos, Dr. Sosthenes
Marinho Costa, OAB/PB 4886, o qual acompanhou todos os atos do
processo desde seu nascedouro, inclusive com apresentagio de defesa
prévia e rol de testernunhas (devidamente ouvidas em Juizo).

A despeito de ter advogado nos antos, o gual foi, inclusive nomeads como Curador do
réu durante o incdente de insanidade mental, o proprio réu pesicionou diversas vezes, em casusa
pripria, durante a tramitagio da agdo, podendo-se mencionar as folhas 165/ 166, 179/ 180
(desta encaminbando minucioso relatorio sobre sua propria situagdo, constante ds Ju.
181/199), 206, 236 ¢ 243, aléim das folhas 43, 81 ¢ 82 nos autos do incidente instaurado”

(tls. 39-40 - gnfos meus).

Documento assinado digitalmente conforme MP n°® 2 200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado nc enderego eletrbnico hitp:/iwww stf.jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 660453.
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Ante o exposto, denego a ordem.

Documento assinado digitalments conforme MP a® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - I(CP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereo eletrbnico hitp:/Awww. stf.jus.briportalautenticacac/ sob o numera 660453
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17/08/2010 Primeira TURMA

Haseas Corrus 102.019 Paraisa

VOTO

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLL:

Senhor Presidente, o tema 6 por deveras, extremamente
interessante.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI
(PRESIDENTE E RELATOR) - Fiz um longo voto.

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI:

Ha um belissimo filme alemdo que se chama "Uma cidade sem
passado”, em que, a uma determinada altura, uma cidada se sente
prejudicada pelas varias defesas técnicas que contratou e, entdo, assume a
autotutela. A corte constitucional - é um caso veridico, é um filme que
retrata uma histéria veridica - garantiu-lhe o direito de ter a autotutela. E
um tema que merece as mais variadas reflexdes, mas, no momento,
acompanho Vossa Exceléncia. So gostaria de fazer esse destaque.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI
(PRESIDENTE E RELATOR) - Cito a doutrina - ¢ um voto muito longo;
cito Ada Pellegrini Grinover; o eminente mestre da USP, Scarance
Fernandes; Antdnio Magalhdaes Gomes Filho, que é o nosso diretor,
atuaimente, em que eles dizem que a defesa técnica é um direito
indispensavel e irrenunciavel. O réu nd3o pode nem renunciar a defesa
técnica.

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLL:

Acompanho Vossa Exceléncia.

D;)g{r}e Fs inado digitaimente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que instiui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
dotumenlio pode ser acessado no enderego eletrBnico hitp/Awww.sif jus.br/portaliautenticacao/ sob o pumero 756304.
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PRIMEIRA TURMA
EXTRATO DE ATA

HABEAS CORPUS 102.019

PROCED. : PARAIBA

RELATOR : MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

PACTE. (S} : RAFAEL PEREIRA DE ALBUQUERQUE
IMPTE. (S} : RAFAEL PEREIRA DE ALBUQUERQUE
COATOR(A/S) (ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Decisdo: A Turma indeferiu o pedido de habeas corpus, nos
termos do voto do Relator. Undnime. Presidéncia do Ministro
Ricardo Lewandowski. 1* Turma, 17.08.2010.

Presidéncia do Ministro Ricardo Lewandowski. Presentes a
Sessdo o Ministro Marco Aurélio, a Ministra Carmen Lucla e o©
Ministro Dias Toffoli. Compareceu & abertura da Sessdo o Ministro
Ayres Britto.

Subprocuradeor-Geral da Republica, Dr. Edson Oliveira de
Almeida.

Fabiane Duarte
Coordenadora

Documento assinado digitaimente canforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que Institui a Infra-estrutura de Chaves Pibiicas Brasileira - ICP-Brasil. O
dopumegiapde ser acessado no enderego eletrnico hitp:/Mww.stf.jus briportalautenticacac/autanticarDocumenta.asp sob o aamero 676354
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