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ADV. {A/S) : TALES CASTELO BRANCO
REU(E) (S) : ZILMAR FERNANDES SILVEIRA
ADV. (A/3) : TALES CASTELO BRANCO
EMENTA : QUESTAO DE ORDEM. INTERROGATORIO.

POSSIBILIDADE DE PARTICIPAGAO DAS DEFESAS INTERESSADAS. AUSENTE
A NULIDADE ARGUIDA. PEDIDO DE ADIAMENTO DE UMA DAS AUDIENCIAS
PREJUDICADO, CONFORME JULGAMENTO DO PLENARIO. viCio NA
DIGITALIZAGAO. AUSENCIA. FRANCO ACESSO DA DEFESA A0S AUTOS
Pisrcos. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. PEDIDO DE ACAREAGRO. MOMENTO
INADEQUADO. CONTRADIGAO INEXISTENTE. PLEITO INDEFERIDO. OMISSAO
DA INICIAL ACUSATORIA. PEDIDO DE REMESSA DE COPIAS A0
PROCURADOR-GERAL DA REPOBLICA, PARA DENUNCIAR O PRESIDENTE DA
REPUBLICA. PEDIDO MANIFESTAMENTE INCABIVEL E IMPROCEDENTE.
INICIO DA INSTRUGAO SEM JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO.
ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE EFEITQ SUSPENSIVQ DO
RECURSO. DEMORA NA PUBLICACAO DO ACORDAOC DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. AUSENTE
ILEGALIDADE. ALEGADA DISSINTONIA ENTRE OS ATOS PRATICADOS E SUA
PUBLICAGAO. INOCORRENCIA. PRAZO PARA ENVIO DE PERGUNTAS A
TESTEMUNHA. INOBSERVANCIA. PERDA DA FACULDADE PROCESSUAL. PEDIDO
DE DEVOLUCAO DO  PRAZO, INDEFERIMENTO. TESTEMUNHAS NRO
LOCALIZADAS. ENDERECOS NAO FORNECIDOS PELA DEFESA. INDEFERIMENTO
DE NOVAS TENTATIVAS DE LOCALIZAGRO. PREVISAO LEGAL. CUSTAS DA
EXPEDIGRO DE CARTA ROGATORIA. NECESSIDADE DE ANTECIPAGAO DOS
VALORES PELO REQUERENTE. ARTIGO 222-A DO 0ODIGO DE PROCESSO
PENAL. CALENDARIO DE OITIVA DE TESTEMUNHAS ESTABELECIDO PELO
RELATOR. IRRAZOABILIDADE. AUSENCIA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
QUESTEO DE ORDEM RESOLVIDA PARA INDEBFERIR TODOS 08 PEDIDOS
FORMULADOS. INTIMAGAO DA DEFESA DO REU ROBERTO JEFFERSON PARA
ESCLARECER SUA CONDUTA NOS AUTOS.

1. Todas as defesas tiveram a possibilidade de
participar dos interrogatdérios realizados mnesta ag¢do penal,
tendo em vista a fixac¢3o de prazos razodveils entre as audiéncias
designadas em diferentes unidades da federagdoc. Auséncia de
qualquer motivo concreto que impossibilitasse a participagdo das
defesas.

2. 0 pedido de adiamento de um interrogatdrio ficou
prejudicado em razdo de decisdo do préprio juizo delegatéario
postergando sua realizagdo. Existéncia de decisdo irrecorrivel
do plendrio do Supremo Tribunal Federal na matéria.

3. A digitalizagdo do feito pela secretaria tem por
intuito facilitar o acesso aos autos pelas partes, ndc havendo
possibilidade de se digitalizar, instantaneamente ou de wmodo
imediato, todas as pegas juntadas diariamente aocs autos.
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Ausentes prejuizos as defesas, que té&m sempre a possibilidade de
acesso ao processco fisico.

4. O momento oportunc para acareag¢gdao se di depois da
colheita de toda a prova oral. No caso concreto, constata-se
ausente qualquer contradigdo entre os depoimentos apontados pela
defesa do réu ROBERTC JEFFERSON, razdo pela gqual se indefere o
pedido.

5. 0 pedido de remessa de cOpias ao Procurador-Geral
da Replblica, para oferecimentoc de denfincia contra o Presidente
da Repilblica nestes autos, €& manifestamente improcedente, visto
que © autor da inicial j& & a autoridade com atribuigdo para o
oferecimento da acusac¢io. Ademais, o pedido de que este Tribunal
determine gque © Procurador-Geral da Repiblica denuncie o
Presidente & juridicamente impossivel.

6. Nio é& necessirio o julgamento dos embargos de
declaragdo para dar inicio & instrugdo do processo ou a oitiva
das testemunhas arroladas pelas partes, dada a auséncia de
efeito suspensivo do recurso em gquestdo.

7. B alegada demora na publicagioc do acdrdio proferido
nos embargos de declaracdo ndo causou prejuizo & defesa, sendo
relevante assinalar que o referido acdrdio jad foi publicado.

8. N3o had qualquer dissintonia entre os atos
praticados nesta ag¢do penal e . suas respectivas publicagdes para
efeito de intimagdo. Eventual demora & a natural do procedimento
de publicacgio, ndo havendo, contudo, qualquer ato ou
procedimento sigiloso. '

9. A incbservancia do prazo para envio de perguntas a
testemunha arrclada pela prdpria defesa gera a perda do direito.
0 argumento do réu ROBERTO JEFFERSON, no sentido de que a
testemunha deveria ser incluida como ré na ag¢do penal, ja& havia
sido rejeitado pelo plendrio, no julgamento dos embargos de
declaracido contra o recebimento da denincia. Ademais, ainda que
o pedido fosse, agora, deferido, o momento adequade para o
exercicio da faculdade processual teria de ser observade pela
defesa, com o envio de suas perguntas a testemunha que ela mesma
arrolara nesta qualidade.

10. Indeferimento do pedido de devolugdo do prazo para
envio de perguntas ao Presidente da Replblica, na qualidade de
tegstemunha, pois o réu deixou de exercer a faculdade processual

por sua prdépria vontade. O deferimento causaria tumulto
processual e prejudicaria o andamento regular do feito.
11. 0 indeferimento das testemunhas cujos enderegos

ndo foram fornecidos, na oportunidade da defesa prévia, nem
atualizados posteriormente pela defesa, tem previsdo legal e niao
se deu sem antes dar ao réu a faculdade de informar os enderecgos
faltantes. O Onus da atualizacic dos enderegos & da defesa, e
ndo do Poder Judiciario.
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12. A antecipa¢do de valores para custear a expedigdo
de carta rogatdéria para oitiva de testemunha de defesa no
exterior tem previsdo legal no art. 222-A do Cédigo de Processo
Penal, consideradoc plenamente constitucional e aplicdvel pelo
plendario, em julgamento realizado no curso desta a¢do penal.

13. A defesa ndo apresentou qualquer fundamente para a
alegagdo de gque seriam irrazoaveis os prazos para cumprimento
das cartas de ordem pelos Jjuizos delegatdrios. Pedido de
estabelecimento de outros prazos indeferido.

14. Questdo de ordem resolvida no sentido de indeferir
todos os pedidos formulados peloc réu ROBERTO JEFFERSON e julgar
prejudicados os agravos regimentais a eles correspondentes.

15. Intimag¢do da defesa para esclarecer sua possivel
atuagdo com intuito deliberado de prejudicar o regular andamento
do feito.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
ministros do Supremo Tribunal Federal, em Sessido Plendria, sob a
presidéncia do ministro Cezar Peluso, na conformidade da ata do
julgamento e das notas taquigraficas, peor unanimidade,
apreciande questidc de ordem suscitada pelo Relator, em indeferir
todos ©s requerimentos e, contra os votos dos Senhores Ministros
Marco Aurélic e Celso de Mello, determinar gque se encaminhe &
Ordem dos Advogados do Brasil, para a consideragd3c que merecga,
cdépia do acdrddo, das notas taquigrédficas e da pegas indicadas
pelo Relator.

Brasilia, 08 de abril de 2010.

JOAQUIM BARBOSA - Relator
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ADV. (A/S) : TALES CASTELO BRANCO
REU(E)} {8) : ZILMAR FERNANDES SILVEIRA
ADV. (A/S) : TALES CASTELO BRANCO

RELAIORIO

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - (Relator): Trata-
se de Queatdo de Ordem para andlise dé treze pedidos formulados
pela defesa do réu ROBERTO JEFFERSON, contidos em petigdes de
Agravo Regimental gque, contudo, ndo esclarecem qual a decisido
agravada.

Por sustentarem a existéncia de inilimeras nulidades,
que teriam causado prejuizo ao exercicio da ampla defesa e
contaminado todo o processo, desde os interrogatérios dos réus,
analiso todas as petig¢Bes nesta Questic de Ordem.

As alegac¢des do réu sdo as seguintes:

1) realizagdo de interrogatérioc em Recife sem que sua
defesa tivesse tempo 1til para participar da audiéncia;

2) auséncia de atualizagdo do feito pela Secretaria da
Corte, de modeo que a defesa pudesse conhecer do inteiro teor dos
autos antes das audiéncias realizadas;

3) ndo atendimento do pedido do Agravante para que
fosse realizada uma acareagdo entre os réus JOSE GENOINO e PEDRO
HENRY ;

4} ndo inclusdo do Presidente da Repiblica entre os

réus, em co-participag¢dc com os trés ex-Ministros denunciados,
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solicitando que o Supremo Tribunal Federal extraia cépias para
que seja oferecida denincia contra o Presidente;

S) expedigdo de cartas de ordem para oitiva de
testemunhas sem que féasem julgados os Embargos de Declaracgio
contra o recebimento da deniincia, o que teria causado prejuizo &
defesa;

6} auséncia de publicagdo do acdérdioc nos embargos de
declaragdo opostos contra o recebimento da dentncia, o que teria
causado prejuizo & defesa;

7) alegada falta de sintonia entre os atos praticados
no feito e suas respectivas publica¢des para fins de intimagdo;

8) impossibilidade de formular perguntas ao Presidente
da Repiblica, arrolado como testemunha de defesa, tendo em vista
pedido do réu, ainda ndoc analisado, no sentido de gque Sua
Exceléncia seja denunciado nestes autos, o gue poderia alterar o
conteldo das perguntas a lhe serem dirigidas;

9) necessidade de reabertura do prazo concedido pelo
Relator para formular perguntas ac Presidente da Repiblica na
qualidade de testemunha, j4 que a defesa pede sua inclusdoc no
rol dos acusados;

10) cerceamento de defesa pelo indeferimento de
testemunhas cujcs enderegos ndo foram fornecidos pela defesa,
justificando tal circunstancia no fato de todos serem homens

piblicos, cujos enderegos poderiam ser buscados pela Secretaria
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deste Tribunal ou dos juizos delegatirios no site da Cimara dos
Deputades ou nos cadastros e arquivos de seus lugares de
exercicio funcional;

11} reconsideragdo da decisdo que determinou a
antecipag¢do dos valores necessdrios & expedicico da carta
rogatdria alusiva a inquiriééo da testemunha MIGUEL HORTA;

12} prazos irrazodvels para cumprimento das cartas de
ordem, pois o signatario nioc vive apenas e somente desta causa
para poder seguir o ritmo decorrente do calenddrio de
audiéncias, gue reclama revisdo;

13) por fim, nulidade de todo o processo, desde os
interrogatdrios ndo renovados, de que a defesa de ROBERTO
JEFFERSON ndoc pdde participar, bem como de todas as oitivas de
testemunhas, Jj& gque este plendrio ndoc teria autorizado a
instrugdo sem publicagdo do acdrdido de recebimento da dentncia,
mas sim, apenas, a cita¢do e interrogatdrio dos réus.

E o relatério.
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08/04/2010 TRIBUNAL PLENO

QUINTA QUEST.ORD. EM ACAO PENAL 470 MINAS GERAIS
VOTO

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - (Relator): Senhor
Presidente, a defesa do réu ROBERTO JEFFERSON j& fez juntar aos

autos, desde o recebimento da denlincia, inlimeras peticdes, com

grande confusdo de idéias e de pedidos, alegando a existéncia
das mais diversas nulidades nos autos desta ac¢8o penal, algumas
manifestamente incabiveis ou improcedentes, seja por impugnarem
decisdo deste Plenario, seja por ndo indicarem qual seria o
prejuizo causado & defesa, seja, até mesmo, por consubstanciarem
pedido juridicamente impoasivel.

Apenas para se ter uma idéia, esta agdoc penal foi
autuada no dia 12 de novembro de 2007. Em pouco mais de um més,
ou seja, do dia 13 de novembro de 2007, quando interpds seus
embargos de declaragdo contra o acdrddo de recebimento da
dentincia, ac dia 19 de dezembro de 2007, o acusado protocolou 7

(sete) petigdea, cada uma delas alegando incontdveis nulidades

na acdo penal gque tinha comegado a tramitar havia t3o pouco

tempo. E note-se que, no dia 6 de dezembro de 2007, o Tribunal
jd havia analisado vidrioas dos pedidos formulados pela defesa de

ROBERTO JEFFERSON.
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Passado o recesso, em 8 de fevereiro de 2008 o réu
protocolou nova petigao, a exemplo das anteriores com pedido de
conversde em agrave regimental no caso de indeferimento.

Em 1% de Jjunho de 2008, foram julgados todos os
embargos de declaragdo opostos contra o recebimento da dendncia,
inclusive o de ROBERTO JEFFERSON, que alegava, dentre outras
coisas, a existéncia de omissdo gquanto A& participacdo do
Presidente da Replblica nos fatos narrados na inicial
acusatéria.

Com este julgamento, foram expedidas as cartas de
ordem para oitiva das testemunhas de acusagdo, dando inicio a um
nove cicle de pedidos por parte da defeasa do acusado, conforme
petigdes de 8 de agosto de 2008 e 25 de agosto de 2008.

Em outubro foram julgadas duas questdes de ordem e um
agravo regimental e em dezembro foram encerradas as oitivas das
testemunhas de acusagido.

Em 16 de fevereiro de 2009, o réu ROBERTO JEFFERSON
interpds mais um agravo regimental, sempre reiterando pedidos
anteriores, inclusive ja apreciados pelo plendrio, trazendo, &s
vezes, gquestdes j& julgadas e rechagadas pelo Plendrio deste
Tribunal, incluindo pedidos noveos, de modo a dificultar o

trabalhe do Relator. Da mesma maneira procedeu em 13 de margo de
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2009, 23 de marqgo de 2009, 13 de abril de 2009, 11 de maio de
2009.

Em 10 de junho de 2009 foram 3julgados por este
plendrio um agravo regimental, referente as pericias gque vém
sendo realizadas nesta acdoc penal, e uma gquestic de ordem,
relativé 4 oitiva de testemunhas no exterior; outro agravo,
relativo a pedido de oitiva de SIVIO PEREIRA como testemunha,
foi julgado no dia 18 de junho seguinte.

Depols do recesso, o acusado protocolou novas petigdes
nos dias 15 de setembro de 2009, 1% de outubro de 20092 e 17 de
novembro de 2009. Este ano, mais peti¢gdes em 05 de fevereiro e
22 de fevereiro de 2010.

O que mais impressiocna nd8o & apenas o volume de
peti¢des trazidas pelo réu ROBERTO JEFFERSON aos autos, mas,
especialmente, a insdélita capacidade de sua defesa de formular
pedidos manifestamente improcedentes ou incabiveis, de insurgir-
se contra decisdes deste plendrio, de veicular inverdades scbre
atos e decisfes praticados nestes autos e, o que & inadmissivel
numa agdo penal deste porte, de postular pedidos juridicamente
impossiveia, como o pleito de que este Tribunal determine ao
Procurador-Geral da Repiblica o oferecimento de denlncia contra

o Presidente da Repiiblica.
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-

Dai a raz8o pela qual decidi trazer 3 apreciacdo do
colegiado todos o8 pedidos em conjunto, otimizando, desta
maneira, o© tempo escassc deste ja t3o assoberbade Tribunal
Pleno.

Analiso, asgim, ponto por ponto, as nulidades
aéontadas pelo réu ROBERTCO JEFFERSON.

1) REALIZACKO DE INTERROGATORIO EM RECIFE E EM
BRASILIA SEM PARTICIPACKO DA DEFESA DE ROBERTO JEFFERSON

O interrogatérioc em Recife seria realizado no dia 27
de novembre de 2007 e, na véspera de sua realizacdo, dia 26 de
novembro, a defesa ingressou com pedido de liminar para sustacdo
da agdo penal, por entender gque poderia haver coincidéncia de
datas de audiéncias.

Ocorre que o interrogatério em gquestdo, para oitiva do
réu PEDRO CORREA, ndo foi realizado no dia 27 de novembro de
2007, como a defesa do réu insiste em afirmar. A audiéncia foi
remarcada pelo juiz delegatlrio de Recife, que comunicou ac meu
gabinete a redesignagfo do interrogatdrio de PEDRO CORREA para o
dia 14/12/2007.

Por tal razdo, no julgamento da primeira Questdo de

Ordem nesta agdo penal, ocorrido em 6 de dezembro de 2007, este

plendrio julgou prejudicado o pedido em referéncia, nos termos

do voto deste Relator, verbis:
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"Sra. Presidente, no que concerne 3
irresignagdo relativa 4 audiéncia de interrogatério
inicialmente marcada pelo Juizo da 13* Vara Federal da
Seg¢do Judicidria de Pernambuco, para o dia 27/11/2007,
entendo gque tal guestionamento esatd prejudicado, pois
recebi, por fax, em meu gabinete, no dia 05/12/2007,
oficio no qual se informa gque o interrogatéric do réu
Pedro da Silva Corréa de Oliveira Andrade Neto foi
redesignado para o dia 14/12/2007, ds 14:00 horas.

(...)

Julgo prejudicadas as petigdes nas quais se
impugna a audiéncia anteriormente marcada pelo Juizo
da 13* Vara Federal da Seg¢do Judiciaria de Permambuco,
para o dia 27/11/2007, em razdo da designa¢do de nova
data para o interrcogatdrio, que se realizard no dia
14/12/2007, como ja4 me foi comunicado (...)".

Assim, o pedido j4 foi apreciado pelo plenario, que o

julgou prejudicado, neste ponto, razdo pela qual a sua

reitera¢do & incabivel.
Quantc ao interrogatério do réu JOSE GENOINO, ocorrido
em 17 de dezembro de 2007 e cuja renovagdo é requerida pela

defesa de ROBERTO JEFFERSON, o pedidc nfo merece prosgperar. Isto

porque, este plenario ja4 havia determinado, mais de dez dias

antes - no mesmo dia 6 de dezembro em que se julgou prejudicado
o pedido de anulagdoc do interrogatdérico em Recife -, a

necegsidade de compatibilizagdo das datas das oitivas a serem

realizadas pelos Adiferentes juizos delegatlrios, de modo a
possibilitar a presenga da defesa que tivesse interesse em
participar da audiéncila, garantindo a observincia ao art. 188 do
Cédigo de Processo Penal. Esta decisdo foi observada durante

todo o© curso dos interrogatdrics, de modo a possibilitar a
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formulagio de reperguntas pelas defesas dos co-réus aquele que

estiver sendo interrogado, nos termos do art. 188 do Cédigo de

Processo Penal,
Assim, as audiéncias foram designadas em coordenacdo

com meu gabinete, gempre de modo a viabilizar a efetiva presenga

das defesas nas audiéncias que fossem de seu interesse.

Eis o «que constou expressamente de meu voto,
acompanhado & unanimidade peloc plenario (fls. 15.136/15.143,
vol. 70):

"Sr* Presidente, o Procurador-Geral da
Repitiblica tratou do assunto de maneira tdo precisa nas
suas contra-razdes qQue eu as transcrevo integralmente:

“...)

Trata-se de agravo regimental
interposto por Roberto Jefferson Montelro
Francisco contra a decisdo proferida por
Vossa Exceléncia que expediu cartas de
ordem para interrogatdério dos réus.

O recorrente alega, em sintese,
que ndo houve ordem determinando a
participacdo simultinea de todag as demais
defegsas nos interrogatdrios. Tal omissio
ofenderia o art. 188 do (Cé6digo de Processo
Penal.

O recursoc deve ser indeferido.

A anidlise da disciplina
normativa do Interrogatério do acusado
(arts. 185/196 do Cédigo de Processo Penal)
revela, no que concerne ao debate ora
travado, que 86 hd obrigatoriedade da
presenga de trés sujeitos processuais: o
juiz, o acusado e seu advogado.

(...)

A lei ndo estabeleceu que ©
acusado deveria ser Iinterrogado, além de
acompanhado do seu préprio defenscr, na
presenga dos defensores dos demais réus.
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{(...)

Entretanto, (...) facultou a
participagdec dos defensores dos demais
acusados, bem como autorizou a formulacio
de questionamentos. E o que emerge do art.
188 do cédigo de Processo Penal:

'Art. 188. Apébs

proceder ao Interrcogatdrio, o

juiz indagard das partes se

restou algum fato a ser
esclarecido, formulando asg
perguntas correspondentes se o
entender pertinente e
relevante’.

{...)

Todavia, e insisto nesse ponto,
a participagdo do defensor do co-réu no ato
& facultativa. (...) A definigdo da
natureza facultativa dessa preseng¢a traz
repercussSes importantes. Por exemplo, ndo
hd necessidade de nomeacdo de defensor para
o ato processual no caso de ausénecia do
advogado constituido de algum dos co-réus.
Em caso de auséncia, a defesa do co-réu
deveri suportar o 6nus da sua atitude.

(...)

0 recorrente manifestou de modo
expresso e tempestivo seu desejo de
participar de todos os interrogatdrios dos
demais integrantes do pélo passivc da acgédo
penal.

Nessa especifica hipétese, o
defensor do recorrente deve ser
cientificado das audiénclas, para gque possa
comparecer, exercendo a faculdade prevista
no art. 188.

No caso concreto, Jd4 houve a
devida ciléncia do recorrente das audiéncias
que serfo realizadas.

Conforme o documento de £f1.
12911 dos autos, a expedicdo das Cartas de
Ordem fol comunicada formalmente para todos
o8 defensores dos quarenta réus.

A disciplina da remessa de uma
Carta de Ordem obedece a mesma légica do
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envio de uma Carta Precatéria. 86 hd

necegsidade de intimagdo da expedigdo, pois

a partir desse ponto caba ao defensor

acompanhar sgseu desenrolar no juize que

recebeu a incumbéncia de cumpri-la. A

jurisprudéncia consol idada da Supremo

Tribunal Federal trilha citado

entendimento. {...)

Tendo em vista a faculdade do
defensor de participar dos interrogatérios

dos outros réus e a manifestagdo prévia e

expressa de exercé-la verificada no caso em

exame, ndo se apresenta possivel que
audiéncias ocorram em Estados da Federac¢do
distintos sem pelo menos um intervalo de um
dia, sob pena de inviabilidade fisica do
exerciclio da faculdade.

(...)x"

Sr*". Presidente, subscrevo integralmente as
razdes elencadas pelo PGR na sua manifestacdo.

Saliento, por oportuno, gue também assiste
parcial razdo aos agravantes, na medida em gque @&
legitimo, em face do que diapSe o artigo 188 do CPP,
que as defesas dos co-réus participem dos
interrogatérios de outros réus.

(...)

Nio bhd didvida, como bem ressaltou o
eminente PGR, gque nesta agdo penal foili dada aos
agravantes e aos demals co-réus_a oportunidade de
participagdo nos interrogatdrios, jd que todos foram
devidamente intimados das expedic8es das cartas de
ordem para a realizacdo dos interrogatdrios para a
realizagdo dos 1interrogatSrios e recebimento das
defesas prévias.

Nio h&, portanto, que se fazer qualquer
alteragdo, ou ressalva, nas cartas de ordem expedidas,
de modo que dincumbe aos defensores das partes
acompanharem os interrogatérios que forem do seu
interesse.

E..J

E legitima, contudo, a preocupagdo dos
agravantes no gue concerne 3 eventual coincidéncia de
datas entre as audiéncias realizadas em diversos
Egtados da Federagdo, o gue, no presente caso, poderia
trazer dificuldades aos defensores que eventualmente
queiram participar dos interrogatérios dos co-réus.
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De modo a evitar a coincidéncilia de datas,
ou a fixagdo de datas de audiéncias em dias
consecutivos, em diferentes Estados da Federacdo, dou
parcial provimento aos agravos regimentais interpostos
para, sem qualquer alteragdo nas cartas de ordem ja
expedidas, nem nas datas Jj4 fixadas para o=z
interrogatérios, determinar a expedigdo de oficlo aos
juizos competentes para a realizagdo dos
interrogatérios, solicitando-lhes gque informem as
datas Jjd reservadas para as audiénclas. Caso seja

necessdrio alterar essas datas, 0 juiz devera
comunicar a alteragdo a este Relator, como de praxe.
Aggim, apenas no caso da eventual

coincidénclia de datas, ou de proximidade tal que
impossgibilite a defesa dos réusg, determinarei a
marcag¢do de nova data para interrogatério.

Fora de tais hipdteses, O processo seguira
gua marcha normal, sem sobressaltos.”

Os interrogatdrios mencionados no pedido de ROBERTO

JEFFERSON em analise ndc s8e enquadraram nestas gituagSea de

coincidéncia ou proximidade de datas que inviabilizasse a
presenga de sua defesa nas audiénciazs. Alids, a defesa de
ROBERTCO JEFFERSON ndo informou gqualquer motivo pelo qual as
dataa dos interrogatdérios em Recife (que J& havia sido
redesignado para outra data) e em Brasilia impediriam a sua

participagao, afirmando, apenas, que “ndo teve tempo hdbil” para

comparecer as oitivas.

Note-se que o8 interrogatérios 86 tiveram inicio
depois de publicada a decisio que determinou a expedigdc das
cartas de ordem, para realizagdo da diligéncia, também nos

termos decididos por este plendrio.
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Assim, resolvo a. questdo de ordem, nesta parte, para

declarar ausente qualquer nulidade nos interrogatdérios

impugnados pela defesa de ROBERTO JEFFERSON.

2) DIGITALIZACKO DEMORADA DO FEITO PELA SECRETARIA DO
TRIBUNAL

A defesa do réu ROBERTO JEFFERSON alega a existéncia
de prejuizo para a defesa, sustentando que a atualizacdc do
feito n3do estid sendo feita de modo imediato pela Secretaria
deste Tribunal e que, sem a digitalizagdo, ndo seria possivel
conhecer do inteiro teor dos documentos contidos nos autos
guando das audiéncias de interrogatdrio e oitiva de testemunhas
realizadas nesta acdo penal.

Senhores Ministros, a digitalizacdo desta a¢do penal,
assim comc a de todos os outros feitos em matéria criminal, wvem
sendo procedida a contento pela Secretaria do Tribunal, com a
rapidez técnica e humanamente possivel. Ndo h& como exigir que a
digitalizacdo seja instanténea, sendo importante destacar que,
no caso destes autos, eu mesmo determinei algumas vezes a
urgéncia da digitalizagdo, tendo em vista as audiéncias que
vinham sendo conduzidas. A Secretaria sempre cumpriu todas as

determinag¢des, ndo havendo o prejuizo apontado pelo réu.

10
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Por outro lado, ainda que a digitalizagdo das pecgas

juntadas aos autos ndo seja imediata, instantinea, & sempre

possivel o acesso das partes aos autos fiaslcos. Para esse

efeito, & bom lembrar gue todos os advogadoe 830 dlariamente
informados scbre cada novo andamento do processo, através de seu
enderego eletrdnico pessocoal, pelco sistema de informatica deste
Tribunal.

E de se considerar, ainda, que a defesa do ré&u ROBERTO
JEFFERSON ndo indicou quais documentos poderia ter auxiliado nas
audiéncias j& realizadas nesta ag¢fo penal, os quais, peor n§§
terem sido tempestivamente digitalizados pela Secretaria, teriam
dificultado o exercicio da ampla defesa.

Concluo, portanto, pela rejeigdo da alegaglo de
nulidade por auséncia de digitalizagfo integral tempestiva do
feito ao tempo dos interrogatériocs, oitivas de testemunhas ou

outras diligéncias levadas a efeito nesta ag¢do penal.

3) NAO ATENDIMENTO AO PEDIDO DE ACAREAQAO ENTRE OS
REUS JOSE GENOINO E PEDRO HENRY

O acusado alega ter havido contradig3o entre os
depoimentos dos réus JOSE GENOINO e PEDRO HENRY.

Em primeiro lugar, o momento para a acareacgdo se da

apbés a colheita de toda a prova oral requerida pelas partes, ja

11
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que as contradi¢des podem ocorrer ndc s& entre acusados, mas
também entre acusados e testemunhas ou entre as prdprias
testemunhas (art. 229 e 230 do CPP). Dai por gue salientei que
trataria do assunto oportunamente.

Diante da insisténcia do acusado no sen;ido da
apreciacdo do pedido, e considerando a necessidade de frear o
dnimo da defesa em protocolar sucessivos pedidog, repetindo
pleitos anteriores e Jjuntando novos pedidos, em verdadeiro
embarago & plena compreensdo dos requerimentos formulados, passo
desde 1logo a apreciar o pedido de acareagdo formuladeo por
ROBERTO JEFFERSON.

Segundo alega a defesa (fls. 14.408/14.409, vol. 66),
teria havido contradi¢do entre a afirma¢do de JOSE GENOINO NETO,
no sentide de que “o co-réu SILVIO JOSE PEREIRA ndo participava
de reunides no Palacio do Planalto como representante do
Governo, sendo gque do Partido dos Trabalhadores” e a afirmacgdo
de PEDRO HENRY, em seu interrogatdério, afirmando que “SfLvIO
falava 14 em nome do Governo”.

N30 €& verdadeira, contudo, a afirmacdo do réu.

Com efeito, o que se colhe do interrogatdédrio de PEDRO
HENRY é o seguinte (fls. 14.347, vol. 66):

“"QUE algumas vezeg siLvro PEREIRA

participou de reunides do Paldcic do Planalto e acha
que o mesmo falava em nome do Governo;”.
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Por sua vez, JOSE GENOINO afirmou o seguinte (fls.
14.324/14.332, vol. 66):

*QUE nas reunides com og partidos politicos
para discutir aliancas, nem sempre o Sr. DELUBIO
SOARES e SILVIO PEREIRA participavam; (...) QUE o Sr.
SfLVIO PEREIRA era o Secretdrio de Organizagdo e como
tal levava as reivindicag¢Ses ao Governo Federal.”

Portanto, inexiste qualquer contradigo entre os

referidos depoimentos, razdo pela qual indefiro o pedido de

acareagio.

4) AUSENCIA DE INCLUSAO DO PRESIDENTE DA REPUBLICA
ENTRE OS REUS; PEDIDO DE EXTRAGAO DE COPIAS PARA QUE SEJA
OFERECIDA DENUNCIA CONTRA ELE

Senhores Ministros, a questio ja fol resolvida pelo
plendrio e o réu insiste no tema da inclusio do Presidente da
Repiblica entre os réus desta agdo penal. Afirma que, pelo fato
de a denincia ter sido recebida contra trés ex-Ministros de
Estado, estaria subentendida sua co-participagdo. Argumenta que
devem ser extraidas cdpias dos autos para encaminhamento ao
Ministério Plblico, de modo a gque seja oferecida deniincia contra
o Presidente LUIZ INACIO LULA DA SILVA.

Além de tal pedido ser destituido de qualquer base
documental e probatdria constante dos autos, também ndo teria

qualgquer eficacia. Isto porgque a presente agdco penal j& vem
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sendo conduzida pelo 6rgdo com atribuigic para o oferecimento de
denuncia contra o Presidente da Replblica, que & o Procurador-
Geral da Replblica. Portante, nd3c hi& gqualquer motivo para a
extragdo de coHpias dos autos e envio ao prdprio titular da acgédo
penal aqul em curso, o Procurador-Geral da Repilblica.

Por ser manifestamente improcedente, voto pelo

indeferimento do pedido.

5) NECESSIDADE DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARAQﬁO PARA EXPEDICKO DAS CARTAS DE ORDEM PARA OITIVA DAS
TESTEMUNHAS

Com base neste argumento, o réu ROBERTO JEFFERSON pede
a anula¢io de todo o processo, desde a expedigdo das cartas de
ordem para oitiva de testemunhas.

Cuida-se de mais um pedido completamente desprovido de

fundamento, ja& que o8 embargos de declaracdo ndo interrompem o

curso do processo. Assim, ndo hd de se falar em prejuizo & ampla

defesa, o qual, alids, ndo foi demonstrado.

Ademais, os embargos de declaragio ja foram julgados,
em 19 de Jjunmho de 2008, razdoc pela qual a alegagdc j& foi
superada.

Indefiro o pleito.
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6) AUSENCIA DE PUBLICACAO DO ACORDAO PROFERIDO NO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACEO CPOSTOS CONTRA 0
RECEBIMENTO DA DENUNCIA, CAUSANDO PREJUIZO A DEFESA

Com base neste pedido, o réu pleiteia a anulacdo de
toda a ag¢do penal, desde a expedigdc das cartas de ordem para
oitiva de testemunhas arrcladas pela acusacgio.

O pedido esta prejudicado, pois o acdbrdido ja& foi
publicado héd bastante tempo (30/04/2009).

Além disto, tal «como no pedide anteriormente
indeferido, deve-se ressaltar que a oposigio de embargos de
declaragdc n8o interrompe o curso do processo, menos ainda o
julgamento dos embargos ou a auséncia de publicagdo do acodrdéo.

Indefiro o pedido.

7) FALTA DE SINTONIA ENTRE 0OS ATOS PRATICADOS NO FEITO
E SUAS RESPECTIVAS PUBLICACﬁES

O réu alega a demora na publicagfio dos atos praticados
nesta ag¢do penal, © que estaria causando prejuizos & defesa e,
portanto, geraria a nulidade de todo o processo.

Contudo, como se pode constatar por meio de consulta
ao andamento processual disponivel na internet, todas as
decisbes prolatadas neste processo vém sendo regularmente

publicadas, no tempo necessario a composigdo do Didrio de
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Justiga, que ndc estd sob controle deste Relator. Ademais, todos
0s atos praticades na ag¢dco penal, inclusive pela Secretaria do
Tribunal, sdoc prontamente acessiveis pela internet, inclusive em
razdo da digitalizag¢do dos autos, além de as decisdes serem
disponibilizadas em seu inteirq teor em seguida & respectiva
publicagdo.

Ndo had qualquer ato ou procedimento sigiloso nesta
acdo penal, razdo pela qual o réu ROBERTO JEFFERSON falta com a
necessdria lealdade processual ao alegar referida nulidade.

Indefiro o pedido.

8) ALEGADA IMPOSSIBILIDADE DE FORMULACEO DE PERGUNTAS
AO PRESIDENTE DA REPUBLICA, NA QUALIDADE DE TESTEMUNHA, DEVIDO A
PEDIDO ANTERIOR DO REU NO SENTIDO DE QUE O PRESIDENTE PASSE A
SER REU DESTA AGAQ PENAL

Em resposta a despacho que exareil, determinando que as
defesas protocolassem as perguntas escritas que pretendiam
formular ao Senhor Presidente da Repiblica, na gqualidade de
restemunha de defesa, ¢ réu ROBERTQO JEFFERSCN protocolou petigdo
alegando a impossibilidade de enviar suas perguntas, porgue
estaria pendente seu pedido no sentido de gque a testemunha
mencionada fosse transformada em réu nesta a¢do penal. Assim, a

defesa n3o apresentou suas perguntas.
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0 réu argumenta que, caso o Presidente da Repilblica
viesse a integrar o pdélo passivo desta ag¢3o penal, seriam
diversas as perguntas a serem formuladas por sua defesa, o que
geraria a impossibilidade da formulagdo de perguntas no momento
determinadoc por este Relapor.

Saliento, em primeiro lugar, que & época do despacho
acima mencionado, este plendrio ja havia indeferido pedido
idéntico do paciente, formuladc nos embargoa de declaragdo
contra o recebimento da deniuncia (j. em 19.06.2008). Constou o
seguinte da ementa:

"(...)

4. Ndo consubstancia omisgdo a auséncia de
pronunciamento da Corte sobre eventual conduta de
pessoa que ndo foi acusada de qualquer fato na
dentncia.

(...}~
Na petigdo posteriormente protocolada, o acusado

pretendeu forjar um argumento novo, salientando que seu pedido
era no sentido de gue o Supremo Tribunal Federal determinasse a
extragdo de cdépias destes autos e sua remessa ao Miniatério
Piblico, determinando que aquele &rgdo oferecesse deniincia
contra o Presidente LULA.

Ora, esse pedido é Jjuridicamente impossivel. Com
efeito, ele contraria a regra da inércia do 6rgdo jurisdicional,

da sua imparcialidade e da titularidade da ag¢doc penal pelo Srgdo

do Ministério Piblico. O Presidente da Repiblica nd3o era sequer
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investigado e, portanto, ndo foi acusado de qualquer fato

criminoso.

Alids, mesmo que se tratasse de arquivamento de
inquérito, o que nd3o &€ a hipStese, o pedido, ainda assim, seria
juridicamente impos;ivel, pois o titular desta ag¢dc penal é o
Procurador-Geral da Repiblica, o que torna inaplicavel o art. 28
do Co6digo de Processo Penal.

Desta maneira, ndo estd configurada a alegada

-

impossibilidade de formulagio de perguntas & testemunha arrolada
por sua prodpria defesa. Ao contrario, as perguntas deveriam ter
sido enviadas no momento determinado por este Relator, ainda que
¢ pedido fosse wminimamente razcdvel - o© qQue ndo ocorre na
espécie -, justamente para garantir o exercicio do direito no
casco de seu deferimento, sob pena de ferir-se a ordem do
processo e a sua marcha regular.

Do exposto, indefiro o pedido.

9) PEDIDO DE REABERTURA DO PRAZO PARA FORMULAR

PERGUNTAS AO PRESIDENTE DA REPUBLICA, NA QUALIDADE DE TESTEMUNHA

Pelas mesmas razdes expostas no tdpico anterior,

também o© pedido de reabertura do prazo para a formulagdo de

perguntas ao Presidente da Repiblica 8 manifestamente

improcedente e¢ tem o claro fim de protelar o andamento desta
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agcdo penal, especialmente se considerarmos que este processo tem
39 (trinta e nove) réus. E a fase de citiva de testemunhas j4 se
encaminha para o fim.

Com efeito, o processo estara fadado & inutilidade
caso se proceda a devolugd3o de prazo sempre que um dos réus
formular um pedido de suspensdo do curso do procedimento e, por
deliberacdoc proépria, sem deferimento do Relator, deixar de
exercer o direito no prazo determinado, com isso obtendo,
automaticamente, o efeito gsuspensivo pretendido.

Entendo, senhores ministros, que este pedido - somado

aos anteriores - revela a intencdc do acusado de protelar ao

mdximo o julgamento do feito, causar tumultos e forjar nulidades
processuais, impedindo, assim, a regular prestagdo
jurisdicional.

E dever das partes e de seus advogados agir de modo a

ndo prejudicar o andamento do processo e a solucdo final da

lide, mesmo de natureza criminal. Este é um dever que ndo tem
gqualquer relagdo com ¢ direito do réu de ndo se autoincriminar.
N3o se pode permitir gque <chicanas, proliferagdo de pedidos
inconsistentes e infundados para anulagido do  processo,
tentativas de <causar nulidades na a¢3o penal e outros

comportamentos atentatdrios ao dever de lealdade processual se
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tornem rotina e alcancem o objetivo maior, que & o de impedir o

regular tramite processual.

No caso em andlise, este plendric ja havia apreciado e
indeferido o pedido do réu ROBERTC JEFFERSON para gque o
Presidente da Replblica fosse incluido no pdlo passivo da agao
penal, ao julgar seus embargos de declaragdo contra a decisdo de
recebimento da dendncia.

Ou seja: a deliberag¢do wunilateral do rxéu, de ni3o

formular perguntas a testemunha, desrespeitou aquele julgamento,

pois a suposta omigsdo teve por fundamento justamente a alegagéo
de que o Presidente poderia vir a integrar o pélo pasaivo da
agdo penal, caso o plendrio atendesse ao pleito de remessa de
cépias A Procuradoria-Geral da Repiliblica para tal fim,.

Ora, na ocasido do julgamento dos embargos, salientou-

se gque ndoc houve omisggdo do acdérddc quanto d participagdo do

Presidente da Repiiblica noa delitoa narrados na inicial,

simplesmente porque ndo foram imputados contra ele quaisquer

fatos criminosos.

Por meio da petigdo ora em andalise, o© réu, nao
satisfeito com o acdrddo deste colegiado, insistiu no tema do
oferacimento da deniincia contra o Presidente, alegando, agora,
que o problema estaria na omissdo do Ministério PGblico em

formular a acusag¢éo.
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Ora, isso consubstancia um verdadeiro recurso contra a

decigdo do plendrio. E mais: trata-se de pedido juridicamente

impossivel, contradrio 3 Constituig¢doc da Repiblica, como ja visto
no tépico anterior, por caracterizar violagdo aos principios da
inércia e da imparcialidade do juiz, em hipdtese que nio guarda
pertinéncia com o art. 28 do Cédigo de Processo Penal, Jja que:
1) n3o houve investigagdo contra o Presidente; 2) o Procurador-
Geral da Repiblica & o titular da agdo penal.

Aliéds, o pedido & completamente wvazio, pois o

Procurador-Geral da Replblica j& dispSe de integral acesso aos

autos, ndo havendo qualquer sentido em enviar-lhe cbpia integral
do feito para que proceda ao oferecimento da deniincia.

Portanto, além de ser manifesatamente improcedente, o©
pedido de devolugdco do prazo para formulagdo de perguntas ao
Presidente da Repiublica revela, também, juntamente com o©s
demais, que a defesa do réu ROBERTO JEFFERSON vem agindo com
intuito firme de tumultuar o andamento desta agdc penal.

Indefiro o pedido.

10) CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE
TESTEMUNHAS CUJOS ENDEREGOS NAO FORAM FORNECIDOS PELA DEFESA
Em decisd3o datada do dia 7 de dezembro de 2009 (fls.

37.110/37.120, vol. 173}, eu indeferi a oitiva de testemunhas
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nioc localizadas e cujos enderegos ndo foram fornecidos ou
atualizados pelc réu ROBERTCO JEFFERSON, gque havia apresentado,

fora do prazo, petigdo que simplesmente insistia na oitiva de

todas as testemunhas arrcladas na defesa prévia. Eis os
fundamentos da minha decisdo, agora impugnada pelo réu:

“(...) no despacho de fls. 34,713,
determinei a intimagdo dos réus para, no prazo de
cinco dias,

‘dizerem ge ingistem no
depoimentc das testemunhas que ndo foram
ouvidas, seja porque ndo localizadas, seja
porgue se  mudaram, seja ainda porqgue
estavam, por razdo de viagem ou qualguer
outro motivo, impossibilitadas de depor.

No mesmo prazo, devem os
acusados, conforme o caso, confirmar,
corrigir, completar ou atualizar o enderego
de cada testemunha gue insistem em ouvir,
sob pena de indeferimento.’

(...}

Quanto 4&s peticdes n°® 136.733/2009 e n°
137.068/2009, observo que, das testemunhas arroladas
pelo réu ROBERTO JEFFERSON MONTEIRC FRANCISCO, apenas
ndo foram ouvidas WALDOMIRC DINIZ, JOSE ARNALDO ROSSI,
LUIZ CARLOS SANTOS, ANTONIC BRITTO FILHO, GASTONI
RIGHT COUGHI, SILAS RONDEAU, FRANCISCO ANTUNES
SPERANDEO, MIGUEL HORTA E ROBERTO SALMERON,

Relativamente & testemunha Miguel Horta e
Costa, destaco que a sua oitiva serd realizada por
meio de carta rogatdria [aseinalo que a carta ja foil
cumprida e devolvidal expedida para Portugal, conforme
decidido na quarta questdo de ordem na presente agdo
penal.

Embora o denunciado ROBERTO JEFFERSON
MONTEIRC FRANCISCO tenha reiterado ¢ ‘pedido de

inquirigido das testemunhas arroladas e nao
notificadas, por razdes diversas, (...} bem assgsim o
rol origindric’, sem ressalvar nenhuma delas, lembro

gue a sua defesa jd& havia pedido a desisténcia da
testemunha ROBERTO SALMERON (fls. 34.216, vel. 159), o©
gue, além de tornar dispensdvel o seu testemunho,
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evidencia certa falta de lealdade processual,
principic que deve ser respeitado por todos os atores
do processo.

Quantc 4s demals testemunhas de ROBERTO
JEFFERSON MONTEIRC FRANCISCO que ndo foram inguiridas,
indefiro as guas coitivas, ndo 86 porque as peticdes n°
136,733/2009 foram protocolizadas, respectivamente, em
17.11.2009 e 19.11.2008, portanto, fora do prazo
concedido no despacho de fls. 34.713 (publicadoc em
10.11.2008), como também porque:

1) ndo foi indicado o enderego correto da
testemunha WALDOMIRO DINIZ, conforme informadeo no
oficio 828/2009, datado de 18.11.2009 e expedido pelo
Juizo Federal da 12* Vara da Se¢do Judicidria do
Distrito Federal;

(2) a tnica referéncia feita pelo acusado
acerca do enderego da testemunha JOSE ARNALDO ROSSI
foli a indicagdo de que ele era presidente do INSS,
cargo ocupadc desde de 10.12.2008 por Valdir Moysés
Simdo (conforme informa¢do obtida no site dagquela
Autarguia previdencidria);

(3) a tdnica referéncia feita pelo acusado
acerca do endereco da testemunha LUIZ CARLOS SANTOS
foi a indicag¢do de gue ele era deputado federal, o que
ndo se confirma (conforme informagdo obtida no site da
C&mara dos Deputados) ;

(4) a Gnica referéncia feita pelo acusado
acerca do enderego da testemunha ANTONIO BRITTO FILHO
foi a indicagdo de que ele era ex-deputado federal;

(5) a udnica referéncia feita pelo acusado
acerca do endereco da testemunha GASTONI RIGHI COUGHI
foi a indicagdo de que ele era ex-deputado federal;

(6) a tnica referéncia feita pelo acusado
acerca do enderego da testemunha SILAS RONDEAU foil a
indicacdo de que ele era ex-ministro de Minas e
Energla; e

(7) a tnica referéncia feita pelo acusado
acerca do enderego da testemunha Francigco Antunes
Sperandeo foi a indica¢do de gue ele era do Ministério
de Minas e Energia, o que ndo se confirma, conforme
informado no offcio 828/2209, datado de 18.11.2009 e
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expedido pelo Juizo Federal da 12* Vara da Se¢io

Judicidria do Distritc Federal.

Dentre as testemunhas que, por qualquer
razdo, ndo foram inguiridas, indefiro a oiltiva
daquelas gue ndo tiveram seus enderegos confirmados,
atualizados, corrigidos ou complementados pelos réus
gue as arrolaram, conforme determinado no despacho de
flg. 34.713.

Defiro, por outro lado, a oitiva de todas
as demais testemunhas cujos pedidos de ingquiricdo
foram ratificados pelos denunciados, com a
confirmag¢do, atualizagdo, corregdo ou complementacgdo
dos seus respectivos endere¢os.

A fim de racionalizar o andamento do feito
e propiciar o acompanhamento de todas as inquirig¢des
pelos acusados, fixo a seguinte ordem para a oitiva
das testemunhas remanescentes (...)".

A defesa alega que as testemunhas arrcoladas s3o homens
pliblicos, conhecidos por todos, cujos enderecos constam das
paginas dos Orgaos plblicos onde atuam e poderiam ser obtidos na
internet. Assim, o indeferimento das testemunhas, pelo motivo em
questdo, teria configurado cerceamento de defesa.

Senhores Ministros, mais uma vez, o réu estd faltando
com seu dever de lealdade processual.

Em primeiro lugar, como ressaltado na decisio acima, a

insisténcia do réu na citiva de todas aas testemunhag arroladas

na defesa prévia fol protocolada fora do prazo assinalado peor

este Relator, demonstrando certo desprezo da defesa de JEFFERSON

pela marcha regular, continua e ordenada do processo.
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Em segundo lugar, esclare¢o que o réu, em sua defesa

prévia, arrolou 33 (trinta e trés) testemunhas. Contudo,

forneceu o endereco de apenas 7 (sete) delas. Relativamente &s

demais, limitou-se a informar o suposto “6rgdo piblico” em due
atuariam ou em gque ji& tinham atuado no passado, sem qualgquer
informac3o atualizada sobre sua residéncia ou domicilio.

Assim, por exemplo, © ex-Presidente da Replblica
FERNANDO HENRIQUE CARDOSQ, em relag¢dc ao qual o réu limitou-se a
informar “ex-Presidente da Repiiblica”. Ora, essa informagaoc era
desnecessaria, ji4 que & de conhecimento pablico. O importante

era justamente seu endereg¢o e, a despeito de ndo ter sido

fornecido, a testemunha veio a ser ouvida, em homenagem & ampla

defesa do réu.

Mesmo com esta liberalidade por mim concedida, ndo foi
possivel localizar o enderego atual das outras testemunhas,
acima listadas. Note-se, porém, que, embora o réu ndo tenha

fornecido o endereco de 26 testemunhas, quase todas elas foram

ouvidas, exceto as sete nomeadas na decis33o acima transcrita,

cuja localizacdo ndo fol possivel, mesmc adotados meios para

tentar descobrir seus enderegoa. Foi o gue se deu, por exemplo,

com a testemunha FRANCISCO ANTUNES SPERANDEO, que o réu afirmou

apenas ser “do Ministéric das Minas e Energia”, sem qualguer
outra qualificagdo (fls. 15.881/15.890, wvol. 73). O juizo
25
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delegatario dé Brasilia determinou que se tentasse intimar essa
testemunha naquele Ministério, mas ndo obteve éxito. Colheu-se,
inclusive, a noticia de que a testemunha residiria em outra
cidade, mas & wmingua de outras informag¢des, ndc foi possivel
localiza-la, nem o réu forneceu outros dados Qque permitissem a
realizagdo das oitivas.

Por fim, é importante lembrar o© seguinte: se, como
afirmou a defesa de ROBERTO JEFFERSON, os enderegos das

testemunhas mencionadas poderiam ser t8o facilmente obtidos, por

meio de simples consulta a& internet, fica a pergunta: por que a

defesa n8o cumpriu seu dever de fornecé-los integralmente e

manté-los atualizados nos autos, como inGmeras vezes fol

determinado por esgste Relator?

Nao wvislumbro, portanto, qualquer possibilidade de
atender ac pedido em gquestdo. Alids, o pleito demonstra que a
defesa de ROBERTO JEFFERSON deixa de cumprir n3c apenas os
deveres atinentes & lealdade e a4 boa-fé& processuais, impostos a
todos o0s sujeitos processuais, mas também os Snus relativeos ao
préprio exercicio da ampla defesa, pretendendo transferi-los ao

Supremo Tribunal Federal.

Por todas eatas razdes, indefiro o pedido.

26
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11) RECONSIDERAGAO DA DECISAO QUE DETERMINOU A
ANTECIPAGAO DOS VALORES NECESSARIOS PARA A EXPEDICAO DA CARTA
ROGATORIA ALUSIVA A INQUIRIGAO DA TESTEMUNHA MIGUEL HORTA EM
PORTUGAL

A questdo fol objeto de decisdo do plendrioc na 4*
Questdc de Ordem nesta Agdc Penal, ficando estabelecido que os
custos do envio da carta rogatdria para Portugal ficavam a cargo
dos réus, nos termos do art. 222-A de Cédigo de Processo Penal.

Saliento, ainda, que a inquirig¢doc de MIGUEL HORTA ja&
foi realizada, por meio de carta rogatdria devidamente cumprida.

Do exposto, o pedido ndo comporta deferimento.

12) PRAZOS IRRAZOAVEIS PARA CUMPRIMENTO DAS CARTAS DE
ORDEM

O réu solicitou a revisdo do calendario estabelecido
por este Relator para oitiva das testemunhas de defesa, em que
foram fixados prazos curtos, inclusive de um ou dois dias {teis,
entre as datas de depoimentos em diferentes Unidades da
Federagdo.

Senhores Ministros, eu jad  havia, anteriormente,
submetido a este plendric a irresignagdo de um dos réus com

relagdo a4 celeridade dada ac tramite desta acio.

27
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No. caso do pedidec de ROBERTQO JEFFERSON, o réu nédo
demonstrou qual prejuizo sua defesa teria sofrido por forga do
calendirio estabelecido no intuito de organizar as oitivas das
testemunhas.

0Os prazos mais curtos por mim fixados tiveram sempre
relagdo com a pequena distdncia entre as c¢idades em que
ocorreria a oitiva de testemunhas ou a existéncia de opgdes de
viagem de avido entre estas cidades, em poucas horas, como, por
exemplo, de Uberaba para Uberldndia; de Sete Lagoas para
Ipatinga; de Vitéria para o Rigo de Janeiro; do Rio para Sdo
Paulo, e assim por diante.

o} advogado do réu ROBERTO JEFFERSON alegou,
tardiamente - diga-se de passagem - gque "ndo vive apenas e
gomente desta causa para poder geguir o ritmo de audiéncias
decorrente do calendario de audiéncias, gque reclama revigdo”.

Ocorre gue esta agdo penal também ndo se vocaciona a
adaptar-se ao ritmo, as caréncias e as eventuais conveniéncias
pessoals dos advogados dos 35 {(trinta e nove) réus. Os advogados
podem comparecer apenas ds audiéncias que lhes interessam e se
ausentar das demais. Ou seja, o© comparecimento & uma faculdade,
plenamente possibilitada pelos prazos estabelecidos no

calendidrio de oitivas.

28
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0 gue nao podemos & estabelecer og prazos que os
advogados entenderem razodveis, de acordo com as respectivas
conveniéncias pessocais. Isso ndo ocorre em qualquer a¢do penal.
Alids, de ordindrio, as oitivas devem acontecer em uma s&
audiéncia ou sessdo, que pode se prolongar por varics dias
seguidos.

Note-se bem: foram arroladas, nesta ag¢do penal, mais

de seiscentas testemunhas. Se este Relator fosse obrigado a

fixar prazos mais longos entre as audiéncias, levariamos, no
minimo, de 5 (cinco) a 6 (seis) anos apenas para ouvir as
testemunhas de defesa, considerando-se, especialmepte, a
impossibilidade de realizag3o de audiéncias nos fins de semana e
nos inuameros feriados existentes no calendario nacional.

Assim, considero gque o calendirio estabeleceu prazos
inteiramente razodveis entre as oitivas, fixando uma ordem

egpacial e temporal entre elas, justamente para facilitar o

deslocamento dos advogados entre as cidades onde ge realizariam
audiéncias em dias subseqglientes ou muito préximos.

De resto, a factibilidade da metodologia adotada
provou-se eficaz, pois nos préximos dias lograremos concluir, as

inteiras, a espinhosa fase de oitiva de testemunhas.

29
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Por fim, a defesa do réu ROBERTO JEFFERSON néo
demonstrou por que os prazos geriam irrazodvels nem qual teria
sido o prejuizo causado ao exercicio da ampla defesa.

Do exposto, indefiro o pedido.

13) NULIDADE DE TODO O PROCESSO, A PARTIR DAS OITIVAS
DE TESTEMUNHAS DE ACUSAGRO, EM RAZAO DA AUSENCIA DE AUTORIZAGAQ
DO PLENARIC

A defesa do réu ROBERTO JEFFERSON alega que ¢ plenario

teria autorizado apenas a citacdo e interrogatdério dos réus

antes do julgamento dos embargos declaratdrios, mas n3o a
continuidade da instrugdo, com oitiva das testemunhas de
acusacdo.

Referida alegacgdo falta com a verdade e consubstancia
mais uma tentativa de impedir o trémite regular do processo.

Com efeito, eis o que <constou do acdérddo de
recebimento da deniincia no Inguérito n® 2.245, que deu origem &
presente ag¢dc penal:

-~

“Em seguida, o Tribunal, & unanimidade,
acolheu propogigdo do Ministro Cezar Peluso, no
sentido de deixar consignado que o Ministro Relator
possa, desde logo, expedir o8 atos Ainstrutérios
necegsdrios, independentemente de ingresso ou
apreciagdo de embargos declaratérios” .

Como se vé, a manifestacdo do plenirio foi no sentido

de deixar consignada a possibilidade de expedir todos oa atos

30
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instrutdrioca necessdrios, independentemente da oposicio de

embargos de declaragdo ou de seu julgamento.

A deliberagdo neste sentido teve por objetivo evitar,
justamente, a protelagdo do inicio da instrugdo criminal. Como
se percebe, a manifestagdo foi apenas no sentido de deixar
consignado, deixar expresso esse poder do Relator, j& que, por

lei, o8 embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo,

razdo pela qual ndo impedem o inicio da instrugdo.

Assim, indefirc o pedido de anulacio de todo o

processo, desde a abertura da fase de oitiva de testemunhas de

acusacgdo.

DIPOSITIVO

Resolve a Questdo de Ordem para indeferir todos os
pedidos formulados por ROBERTO JEFFERSON e declarar ausentes
todas as nulidades alegadas por sua defesa, tal como analisado
neste julgamento, e julgar prejudlicados os respectivos pedidos
de conversdo das petigSes em agravos regimentais, tendo em vista
j& se tratar de decisdo colegiada.

£ como voto.

il
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Quinta QuesTA0 DE ORDEM NA Agio PenaL 470 Minas Geaars

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Senhor
Presidente, apenas duas observagfes. A agdo é piblica e
incondicionada. O titular & o Ministério Plblico, e & uma
agdo divisivel, nada impedindo que, a certa altura, se
apresente dentncia quanto a possivel envolvido nos
epigbédios, seja ele quem for. Nic cabe ao Supremo

substituir-se ao Procurador-Geral da Repiblica.
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08/04/2010 TRIBUNAL PLENO

QUINTA QUEST.ORD. EM ACAO PENAL 470 MINAS GERAIS

PROPOSTA

O SENHOR MINISTRC JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - Senhor
Presidente, eu proponho uma discussdo sobre encaminhar & Ordem
dos Advogados do Brasil uma representagido contra a defesa do

réu, ou de aplicag¢doc de uma multa por litigdncial/de ma-fé.

W
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Quinta QuesTio DE ORDEM NA AgAo PenaL 470 Minas GERals

O SENHOR MINISTRO MARCQ AURELIO - Presidente, pego vénia,
quanto 2 providéncia sugerida, considerado o profissional da advocacia, para divergir.

Estamos no ambito de um processo-ctime, e deve-se adotar postura de
glosa, sim, a tentativa de implementagio de atos protelatérios, mas sem implicar, de alguma
forma, a inibi¢do do profissional no exercicio do minus publico, que é o de defender o
constituinte.

Esta Corte tem uma tradi¢do de nio representar junto a Ordem contra
advogados que venham atuando em processo. J4 tivemos situagdes fronteirigas em que veio
a balha a proposta e deixou de ser acolhida pelo Colegiado. Estamos diante de
procedimento que, muito embora teitere atos antetiores, ndo se mostra teratolégico a ponto
de ditar providéncia tio dristica como é a de representar contra aquele que atua, no
processo, na defesa de um dos envolvidos.

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA
(RELATOR) - Veja Vossa Exceléncia. Li aqui diversos pedidos manifestamente contrarios
a decisGes deste plendtio. Recursos contra decisdes deste plenirio, A questio das
testemunhas: o réu disse que cabe ao Supremo Tribunal Federal procurar o endereco das
testemunhas. Ele nio comparece as oitivas e diz simplesmente que nio teve tempo. E
recorre. Entendo que isso é um abuso do direito. Entio, no minimo cinco.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO — Mas, Ministro, o direito
de espernear € um direito natural, considerado o envolvido e a atuagio do profissional.

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA
(RELATOR) - Entendo assim também Marco Aurélio, mas, no caso hi abuso. Ha
nitidamente um abuso.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Estamos exetcendo uma
glosa, estamos rejeitando as preliminares e creio que o pronunciamento esti de bom
tamanho e sinaliza, inclusive, que a marcha processual deve ser regular.

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA
(RELATOR) - Dentro de dois meses, trarei mais treze questdes aqui.
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Peco vénia, se os
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colegas entendem de outra forma, para assentar que nio cabe a providéncia contra o
profissional da advocacia que, a2 meu ver, de forma equivocada — ji assentamos isso -,
peticionou n6 processo. A multa, também, ndo é cabivel. Estamos no campo processual
penal € ndo chego a aplicagiio, a assentar a litigincia de mi-fé a ponto de respaldar a multa

no que prevista no Cédigo de Processo Civil.
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A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Senhor Presidente,
tenho alguma dificuldade com relagdo a multa, quanto a litigédncia,
embora reconhe¢a integralmente gue Vossa Exceléncia tem razdo,
Ministro Jéaquim Barbosa, guanto a isso. Agora, quanto a
representacido, ela € prevista - o Ministro Ayres Britto lembrava ha
pouco - expressamente no Cddigo de Etica do Advogado.dj

O SENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - No Cdédigo de Etica -
art. 22 do Cédigo de Etica.

0 SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - Talvez
fosse o0 caso de representacdo como tal, mas encaminhar c¢édpia do
acdérddo a Ordem.

A SENHORA MINISTRO CARMEN LUCIA - Exatamente o que eu
proporia. N8o que representasse, porgue a representagdo tem gue ter
uma conseguéncia e, se ndo tiver, o Supremo nem tem O Qque fazerf/

O SENHOR MINISTRQ MARCO AURELIO - A minha preocupacio
sabe gual é? Estd no fato de se ter, na representacdc do Tribunal,
praticamente a sinalizacido de gque deve prosperar, chegando-se a
sangdes contra o profissional.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - E por isso ponderaria,
Ministro, entdo, que se encaminhasse cdpia dessa decisdo com todas

as conclusdes de Vossa Excelénecia quanto a essa litigancia, qued#
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configura, sim, abuso do poder de litigar. Temos um belissimo livro
do professor ‘José Olimpio de Castro, exatamente sobre o gque o
ministro descreveu aqui; que é este abuso que acaba - ele diz -
sendo contra a prdépria sociedade, porgue o juiz ndo tem tempo pra
fazer o que deveria estar fazendo e torpedeando o processo as
vezes.&;j

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - Mas aqui é
nitido isso.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Eu ponderaria no
sentido ndo de uma representacdo porque acho que Ministro Marco
Aurélio tem razdog/

0 SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Levarmos as Gltimas
consequéncias, daqui a pouco ndoc se terd profissional da advocacia
atuando no préprio Supremo, com receio de providéncias gque possam
ser tomadas.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Aos bons
profissionais, continuem, ndo fazem issod/

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - Teria uma
multa médica.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Eu encaminharia,
Presidente, no sentido de enviar cdpia desta decisdo ao Conselho

Federal da Ordem dos Advogados para as providéncias cabiveisdj




08/04/2010 PLENARIO

Quinta QuEsTAo DE ORDEM NA AgAo PenaL 470 Minas GERals

O SENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - Senhor Presidente,
pronuncio-me neste sentido até porque isso é coerente com a decisdo do eminente relator
com a qual concordamos. O eminente telator falou de "manobras, chicanas, falta de lealdade
processual’.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Ministro, nio subscrevi
certos vocibulos utilizados pelo relator.

O SENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - Sim. Perfeito.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Acompanhei Sua
Exceléncia na rejei¢do das preliminares, mas nio subscrevi adjetivagdes.

O SENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - Os vocabulos, ndo. Mas
concluimos.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Perdoe-me, Vossa
Exceléncia.

O SENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - E por isso que o
encaminhamento me parece de bom tamanho.

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) -
Concordo com o encaminhamento. Por isso que pus em mesa para discussio, porque creio

que isso tera um caréater inibitério.
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VOTO

{8/ proposta)

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: E certo que as partes e
0s seus procuradores tém o dever de probidade. Tém que observar a
obrigacdo de lealdade processual. Essa é uma exigénecia de cardter
ético-juridico que tem fundamento em nosso ordenamentc positivo,
notadamente no Cdédigo de Processo Civil, onde se estabelecem

hipdéteses de litigancia temerdria ou maliciosa das partes. Tenho

alguma preocupacéZ&:iifjiiiiii;’igl’gfjx@osicao de multa em sede
processual penal.

-

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE)} - O Relator

estd concordando em encaminhar a cdpia.

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: A imposigdo de multa
poderia atuar como causa inibitéria do direito de defesa, que hd de

ser amplo.

Tenho reserva gquanto & anunciada comunicacdoc & O0AB,

proposta pelo eminente Relator, seja porque n3c se deve presumir a

O

S
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mé-fé dos litigantes (e a de seus Advogados), seja, ainda, porque

inexistente, na espécie, ualguer situacdo configuradora de dano

P
processual.5:::L”1"“'“#ﬂ’#”

—_—

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE} - Mas,

Ministro, isso 86 é exigido para efeito de indenizacgédo.

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: Estou analisando um
caso concreto. 0 eminente Ministro JOAQUIM BARBOSA expds, em questdo
de ordem, as diversas postulacgdes formuladas pela parte, vale dizer,
por Robertoc Jefferson, por intermédio do seu Advogado. O Tribunal,
por unanimidade, rejeitou todas as postulagles feitas pelo acusado
em questdo, acolhendeo a solucdo que © eminente Relator, Ministro
JOAQUIM BARBOSA, deu a presente gquestdo de ordem. Mas o préprio

Relator reconhece que, dentro de duas ou trés semanas, Jj& tera

concluido - e cito a frase textual de Sua Exceléncia - “a fase
espinhosa da coleta de provas”.CZ:Zi,,fi___,._——~”'"“"
/

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - O requerimento quanto

as nulidades ndo implicou a paralisacdo da instrucdo.

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: A inexisténcia de dano

processual resulta evidente no caso ora em exame, €is que a presente

2~

e
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causa penal - ndo obstante a complexidade do processo e o carater

multitudindrio dos litisconsortes passivos - teve segiiéncia regular,

<

tanto que virtualmente concluida a sua fase instrutii?i;,,—___,,,
/

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR} - Imagine o

julgamento final.

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: A despeito das
adversidades resultantes das situacSes e dos incidentes processuais
ora expostos, o eminente Relator tem dado, assim mesmo, segiéncia
regular ao processo, atuando de maneilra extremamente positiva e

conferindo celeridade ao andamento da causa penal em questdo.

-

- —

Q SENHOR MINISTRC JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - Ministro
Celso, se Vossa Exceléncia me permite: o simples fato de estarmos
agqui, gquase a metade de uma sessdo, para resolver cuestdes dessa
natureza, j& ndo significa

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Ministro, ficamos cinco
dias deliberando guanto ao recebimento da dentincia!

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - Seguramente
nés ja& gastamos uma tarde somente em julgamento de questdes de ordem

levantadas por este réu, s6 por este réu. Nio é a primeira vez.
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VOTO S/ PROPOSTA

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Presidente, para
mim ficou muito claro, e, como foli ressaltado pelc eminente
Ministro Relator, algumas questdes levantadas pelo nobre adwvogado
sdo claramente extravagantes, para ndo usar um termo mais forte.
Outras questdes j& foram decididas por este Plendrio, a
unanimidade, pela rejeicgdo, e Sua Exceléncia o Relator avangou um
ponto do cual eu estava cogitando, que € exatamente o de que este
Plendrio foi obrigado a perder metade de uma sessdo para se
debrucar sobre essas questdes j4 resolvidas. Portanto, o advogado

exorbitou claramente do minus que a Constituic¢do lhe atribui.

Como bem ressaltaram o Ministro Ayres Britto e também a
Ministra Carmen Licia, o envio de pecas para a Ordem dos
Advogados, para que ela livremente analise a questdo e decida como
entender de direito, estd prevista no Estatuto da OAB. Creio que

ndc had nenhum prejuizo, ndo hd nenhum pré-julgamento por parte

desta Corte.

Entdo eu acompanho o Relator no sentido de que nés
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facamos ndo uma representagdo, mas gque enviemos a cépia da peca
subscrita pelo advogado, e também as notas taquigrdficas do que

foi discutido aqui nesta sessdo.

E como voto.

/
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A Senhora Ministra Ellen Gracie - Presidente, eu
acredito que um comportamento da sorte, na tentativa de obstaculizar
o andamento processuai normal, em qualquer Tribunal do mundo,
seria rechagado como contempt of court.

A atitude desta Corte de simplesmente encaminhar
copias ao orgdo competente, que ¢ a Ordem dos Advogados do
Brasil, considerada pela prépria Constituicdo como integrante do
proprio sistema da Justiga, e tendo a Ordem dos Advogados como
uma das suas finalidades, na forma de seu Estatuto, o aprimoramento
das instituigdes democraticas creio que ¢ uma solugdo, adequada e

mesmo branda ao caso.
- ‘:,"jﬂ) W]M
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VOTO S/ PROPOSTA

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - Eu
também vou pedir vénia ao Ministro Marco Aurélio e ao Ministro Celso de Mello,
para acompanhar inteiramente o Relator. Sé lamento, Ministra, que o "contempt
of court” ndo esteja inteiramente disciplinado no Brasil. E lamento profundamente
que o Codigo de Processo Penal ndo contenha disciplina especifica para punir
aquilo que é ilicito, porque viola o dever juridico de lealdade do processo.

Eu acompanho a proposta, que me parece a mais ténue

possivel. 7
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INOCENCIO MARTIRES COELHO

PAULO ROBERTO GALVAO DA ROCHA

MARCIO LUIZ DA SILVA
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JOAOQ DOS SANTOS GOMES FILHO
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MARCIO LUIZ DA SILVA

JOAO MAGNO DE MOURA

OLINTO CAMPOS VIEIRA
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REU{(E) (S): ZILMAR FERNANDES SILVEIRA
ADV. (A/S): TALES CASTELO BRANCO

Decisdo: (¢ Tribunal, por wunanimidade, apreciando
questdo de ordem suscitada pelo Relator, indeferiu todos os
requerimentos e, contra o©s votos dos Senhores Ministros Marco
Aurélio e Celso de Mello, determinou que se encaminhe & Ordem dos
Advogados do Brasil, para a consideracgdo gue merega, codpia do
acérdido, das notas taquigraficas e da peg¢as indicadas pelo Relator.
Votou o Presidente. Ausentes, neste julgamento, 0s Senhores
Ministros Gilmar Mendes {Presidente) e Dias Toffoli e, em
representagido do Tribunal no exterior, o Senhor Ministro Eros Grau.
Presidiu o julgamento o© Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice~
Presidente). Plendrio, 08.04.2010.

Presidéncia dao Senhor Ministro Gilmar Mendes.
Presentes & sessdo o©s Senhores Ministros Celso de Mello, Marco
Aurélio, Ellen Gracie, Cezar Peluso, Ayres Britto, Joaquim Barbosa,
Ricardo Lewandowskil, Carmen LUclia e Dias Toffoli.

Procurador-Geral da Republica, Dr. Robertc Monteiro
Gurgel Santos.

f’Luiz Tomimatsu
Secretario

STF 102.002
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