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REPERCUSSEOT GERAL__POR __QUEST. ORD. EM RECURSO
EXTRAORDINARIO 602.543 RIO GRANDE DO SUL

RELATOR : MIN. CEZAR PELUSO

RECTE.(S) : VALDECIR CRISTIANO DA SILVA
QUINTANILHA

PROC.(A/S)(ES) :  DEFENSOR PUBLICO-GERAL DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO SUL

RECDO.(A/S) : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

PROC.(A/S)ES) : PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA: AGAO PENAL. Prova. Oitiva de testemunha. Carta
precatéria. Réu preso. Requisicdo nao solicitada. Auséncia de nulidade.
Jurisprudéncia reafirmada. Repercussdo geral reconhecida. Recurso
extraordindrio improvido. Aplicagao do art. 543-B, § 32, do CPC. Ndo é nula
a audiéncia de oitiva de testemunha realizada por carta precatéria sem a
presenga do reu, se este, devidamente intimado da expedigdo, ndo requer o
comparecimento.

ACORDAQ

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em Sessao Plenaria, sob a Presidéncia do Senhor
Ministro GILMAR MENDES, na conformidade da ata de julgamento e das notas
taquigraficas, por maioria, vencidos os Senhores Ministros MARCO AURELIO e
CELSO DE MELLOQ, em reconhecer a existéncia de repercussao geral, reafirmar
a jurisprudéncia da Corte acerca da inexisténcia de nulidade pela auséncia, em
oitiva de testemunha por carta precatodria, de réu preso que ndc manifestou
expressamente intengdc de participar da audiéncia e negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Votou o Presidente, Ministro GILMAR
MENDES. Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro EROS GRAU e, neste
julgamento, o Senhor Ministroc CARLOS BRITTO.

Brasilia, 19 de novembro de 2009.

e

Ministro CEZAR PELUSO
Relator
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REPERCUSSAQ GERAL __POR __ QUEST. ORD. EM _ _RECURSO
EXTRAORDINARIO 602.543 RIO GRANDE DO SUL

RELATOR
RECTE.(S)

PROC.(A/S)(ES)
RECDO.(A/S)

PROC.(A/S)(ES)

MIN. CEZAR PELUSO
VALDECIR CRISTIANO DA SILVA
QUINTANILHA

DEFENSOR PUBLICO-GERAL DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO SUL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - (Relator): Trata-se

de recurso extraordinario interposto contra acérdido da Turma Recursal Criminal

da comarca de Guarani das Miss0es/RS e assim ementado:

“APELACAO CRIME. IMPORTUNACAO OFENSIVA AO
PUDOR. ARTIGO 61, DA LEI DAS CONTRAVENQOES PENAIS.
VIOLACAO DE DOMICILIO. ARTIGO 150, § 1°, DO CODIGO
PENAL.

IMPORTUNACAO OFENSIVA AO PUDOR - ARTIGO 61, DA
LEI DAS CON'IRAVENQOES PENAIS.

1. O conjunto probatério demonstra a pritica, pelo acusado, da
contravengio objeto do fato 2 descrito na dendncia,

2. Nio configurada a figura delituosa em relagdo ao fato 1 descrito
na denuncia, deve o réu ser absolvido em relagio a0 mesmo.

DELITODE VIOLACAO DE DONIICILIO

3. Inobstante a negativa do réu, diante da prova oral restou
comprovado o delito de violagio de domicilio, qualificado por praticado
durante a noite, previsto no artigo 150, § 1°, do cédigo penal, impondo-se
a confirmagdo da sentenga condenatéria,

4. Como o delito de invasdo de domicilio ocorreu no més de janeiro,
as 06 horas da manhi, quando ja ha iluminagdo do dia, tenho por nio
configurada a forma qualificada do crime (durante a noite), subsistindo

™



Sppromo Fontunal Teatbral
2168

RE 602.543-RG-QO /RS

apenas a figura tipica do artigo 150, caput, do Codigo Penal, com o
conseqiiente redimensionamento da pena.
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.” (fl. 211)

Alega o recorrente violagdo ao art. 5° incs. LIV e LV, da
Constituicdo Federal, sustentando que, no curso do processo, teria ocorrido
nulidade pela falta de requisicio do réu para comparecer a audiéncia de oitiva de
testemunhas por meio de carta precatéria. Requer, ao final, seja provido o
recurso, para que seja “declarado nulo o processo e, consequentemente, todos
0s atos processuais subseqtientes” (fl. 240).

Apresenta preliminar formal e fundamentada de repercussao
geral, na forma do art. 543-A, § 22 do CPC. Argui, em sintese, que a questao
dos autos ultrapassaria 0s interesses subjetivos da causa.

E o relatério.
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O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - (Relator):

1. O recurso extraordinario esta submetido ao regime da
repercussdo geral e versa sobre tema cuja jurisprudéncia é de ha muito
assentada.

E a tese estd em que nao é obrigatéria a presenga do réu em
audiéncia de oitiva de testemunha por carta precatéria, sendo que se trata de
faculdade que o réu exerce, caso preso, mediante solicitacdo de requisicdo a
autoridade judiciaria. Nao ha, pois, excogitar nulidade, se o réu, devidamente
intimado da expedi¢do da precatéria, ndo manifesta expressamente intengdo de
comparecer a audiéncia.

E que ndo ha sentido em que seja facultativa a presenga do réu
que responde ac processo em liberdade, mas se torne compuisoria em relagao
ao réu preso. Se é verdade que a este nao se lhe pode impedir compareca aos
atos do processo, também ¢ é que naoc se pode obriga-lo.

Aqui, ndo somente foi intimado o defensor da data da expedigao
da precatdria, como também da data da audiéncia realizada no juizo deprecado,
nao havendo sequer indicio de que o réu desejasse comparecer.

Nao ha falar, assim, em ofensa ao devido processo, a ampla
defesa e ao contraditorio, se, com a intimagao, foi facultada manifestacdo de
comparecimento. Nesse sentido: RHC n° 81.322, Rel. Min. CELSO DE MELLO,

Rel. p/ acérddo Min. GILMAR MENDES, DJ de 12.03.2004; HC n° 75.030, Rel.
3

]
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Min. MOREIRA ALVES, DJ de 07.11.1997; HC n° 70.313, Rel. Min. NERI DA
SILVEIRA, DJ de 03.12.1993; HC n° 67.755, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJ
de 11.09.1992; HC n° 69.203, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJ de 08.05.1992;
HC n° 68.436, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJ de 27.03.1992; HC n° 68.515,
NERI DA SILVEIRA, DJ de 27.03.1992; HC n° 68.083, Rel. Min. MOREIRA
ALVES, DJ de 10.08.1990; RHC n° 65.059, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO, DJ
de 22.05.1987; HC n° 68.844, Rel. Min. OSCAR CORREA, DJ de 15.05.1987;
HC n° 64.776, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, DJ de 15.05.1987; HC n° 64.352,
Rel. Min. CELIO BORJA, DJ de 21.11.1986; HC n° 63.206, Rel. Min. ALDIR
PASSARINHO, DJ de 28.02.1986; RE n° 105.483, Rel. Min. CARLOS
MADEIRA, DJ de 13.12.1985; RE n° 104.750, Rel. Min. OSCAR CORREA, DJ
de 02.08.1985; RHC n° 62.835, Rel. Min. NER! DA SILVEIRA, 30.08.1985; RHC
n° 60.857, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJ de 24.06.1983; RHC n° 59.146, Rel.
Min. DECIO MIRANDA, DJ de 11.09.1981; HC n° 58.672, Rel. Min. DECIO
MIRANDA, DJ de 20.03.1981; HC n® 58.325, Rel. Min. SOARES MUNOZ, DJ de
21.11.1980; HC n° 56.880, Rel. Min. THOMPSON FLORES, DJ de 08.06.1979;
RE n° 89.348, Rel. Min. CUNHA PEIXOTO, DJ de 09.03.1979; HC n° 54.833,
Rel. Min. ANTONIO NEDER, DJ de 31.12.1976; HC n° 53.562, Rel. Min.
THOMPSON FLORES, DJ de 12.09.1975; HC n° 53.047, Rel. Min. LEITAQ DE
ABREU, DJ de 24.06.1975; HC n° 51.625, Rel. Min. ANTONIO NEDER, DJ de

22.02.1974; RE n° 73.736, Rel. Min. BILAC PINTO, DJ de 21.12.1972; inter alia.
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2. Isso posto, nos termos do que decidiu 0 Plenario, em Questdo de
Ordem suscitada pelo Min. GILMAR MENDES no julgamento do RE n® 591.068:
a) reconhego a existéncia de repercussdo geral no tema objeto
do presente recurso; e
b) reafirmo a jurisprudéncia firmada nesta Corte acerca da
inexisténcia de nulidade pela auséncia, em oitiva de testemunha por cara
precatoria, de réu preso que ndo manifestou expressamente intengdo de

participar da audiéncia, e nego provimento ao recurso.

>

Ministro CEZAR PELUSO
Relator
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REPERCUSSAO GERAL POR QUEST. ORD. EM RECURSO EXTRAORDINARIO 602.543
RIQO GRANDE DO SUL

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Presidente, pego vénia
ao Relator para entender que, neste caso, a formalidade é essencial:
a presenca, na audiéncia, do acusado para ter-se a sequéncia

cabivel. E penso que h& precedente. No Habeas Corpus n°® 93.503-0/8P,

Relator Ministro Celso de Mello, ficou assentado:

"E M EN T A: 'HABEAS CORPUS' - INSTRUCAO PROCESSUAL
- REU PRESO - PRETENDIDO COMPARECIMENTO A AUDIENCIA PENAL
EM QUE INQUIRIDAS TESTEMUNHAS DA ACUSACAO - REU
REQUISITADO, MAS NAO APRESENTADO A0 JUfZO DEPRECADO

(...)0"

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (RELATOR) - Senhor
Presidente, & caso diferente.

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - E precatdria.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (RELATOR) - Aqui &
precatdéria em que o réu ndo foi requisitado e ndo requereu gque o
fosse. Aqui o caso & diferente.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Sim. A premissa de meu
voto & qgue, nesse campo, ndc hd disponibilidade, o©s8 preceitos
regedores da matéria sdo cogentes, nao sdo simplesmente

dispositivos. Pouco importa tenha sido requisitado, ou ndo, o réu,

Documento assinado digitaimente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil.O
documento pode ser acessado no endereco elotrnico hitp://www.stf jus.br/porialiautenticacac/ sob o nitmero 479492
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pouco importa tenha ele manifestado, ou nao, a vontade de comparecer
a4 audiéncia. Impde-se a presenga do acusado.
Peco vénia Aaqueles que entendem de forma diversa para

assentar esse entendimento e, portanto, prover o recurso.

Documento assinade digitaimente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infra-estrutura da Chaves Pubilcas Brasileira - (CP-Brasil.O
dacumanto pode ser acessado no endereco eletrbnico hitp:/fiwww.stf jus. br/pontal/autenticacao’ sob o nimere 479492
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REPERCUSSAQ __GERAL _POR QUEST. ORD. EM__ RECURSO
EXTRAORDINARIO 602.543 R1IO GRANDE DO SUL

0 SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (RELATOR) -
Senhor Presidente, com o devido respeito, quero esclarecer
gque o caso aquli em que o réu ndo O regquereu, O Qgue se
discutiu é se o comparecimento seria obrigatério, ainda que
0 réu ndo se manifestasse, quando intimado, como o foi no

caso, pessocalmente o advogado.

0 SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (PRESIDENTE) -

Estd reclamando pelo fato de ndo ter havido requisigao.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (RELATOR) - E. E
estou invocando a respeito, entre outros, trés precedentes
do Ministro Celso de Mello: RHC n2 81.302, HC n? 67.755,

depois HC n2 68.436.

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - E o HC n®
81.322, Relator o Ministro Celso de Mello, Relator para o

acorddo o Ministro Gilmar Mendes.

*-L'
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O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (RELATOR) - Vossa
Exceléncia pode ter ideia de todos os acdrddos que estou

citando nesse sentido.

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI:
Eu pe¢o um esclarecimento, Senhor Presidente, ao
eminente Relator: no caso, ndo se discute se houve ou ndo

houve a intimag¢do. A intimag¢do houve. Foi intimado.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (RELATOR) - Foi.
Foi intimado pessoalmente, e foi intimado também o advogado

constituido. N3o manifestou nenhum interesse em comparecer.

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI:

Ficando claro gue houve a intimacdo ao réu...

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - A questdo

foi resclvida também por este Plenadrio na Acdo n® 470.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - O que ocorreu
& gue o acusado estava, realmente, sob a custddia do Estado.
Entdo, surgiu a premissa do Tribunal de Justica: a defesa

foi intimada quanto a expedicdo da carta precatdéria e ndo

L
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teria - por isso disse que nd3o ha disponibilidade - se
manifestado no sentido de contar com a presenca do

constituinte.

0 SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (RELATOR) - E

exatamente isso.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - N&o teria se
manifestado.

A defesa foi intimada da audiéncia - e se
agasalhou o que venho sustentando neste Tribunal: ndo basta
intimar quanto a expedicdo da Carta, &€ preciso qQue a parte
saiba o dia da realizac¢do da audiéncia no juizo deprecado -,
conforme se vé& no seguinte trecho: "nada tendo requerido,
tampouco alegou qualquer nulidade num momento processual
adequado em que caberia arguig¢do de eventual nulidade."

0 que aponto é que essa nulidade envolvendo o
direito de defesa na substancia maior mostra-se absoluta,
nio ficando afastada com a passagem do tempo e ¢ siléncio da
propria parte. Por isso, pedi vénia ao Relator para entender
que, no caso, hd nulidade por transgressdo ao devido

processo legal. k’ﬁ
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PLENARIO

EXTRATO DE ATA

REPERCUSSAO GERAL POR QUEST. ORD. EM RECURSO EXTRAORDINARIO
602.543
PROCED. : RIQO GRANDE DO SUL
RELATOR : MIN. CEZAR PELUSO
RECTE. (S): VALDECIR CRISTIANO DA SILVA QUINTANILHA
PROC. (A/S) {ES): DEFENSOR PUBLICO-GERAL DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO

SUL
RECDO. (A/S)}: MINISTERIQ PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PROC. (A/S) (ES): PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE

DO SUL

Decis8io: O Tribunal, por maioria, wvencidos os
Senhores Ministros Marco Aurélio e Celso de Mello, reconheceu
a existéncia de repercussdo geral, reafirmou a jurisprudéncia
da Corte acerca da inexisténcia de nulidade pela auséncia, em
oitiva de testemunha por carta precatdria, de réu preso gue
ndo manifestou expressamente intenc¢do de participar da
audiéncia e negou provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes.
Ausentes, justificadamente, o© Senhor Ministro Eros Grau e,
neste julgamento, o Senhor Ministro Carlos Britto. Plenario,
19.11.2009.

Presidéncia do Senhor Ministro Gilmar Mendes.
Presentes A& sessdo o0s Senhores Ministros Celso de Mello,
Marco Aurélio, Ellen Gracie, Cezar Peluso, Carlos Britto,
Joaquim Barbosa, Ricardo Lewandowski, CArmen Lucia e Dias
Toffoli.

Vice-Procuradera-Geral da Republica, Dra.

Deborah Macedo Duprat de Brito 2ereira.

fj uiz Tomimatsu
Secretdrio
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