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I - A pratica d= falta grave pode resultar, observado o

contraditdério e a ampla defesa, em regressdc de regime.
IT - A pratica de *“fato definido como crime doloso”,

para fins de aplicagdo da sang¢do administrativa da regressdo, ndo
depende de trénsito em julgado da agdo penal respectiva.

IIT - A natureza juridica da regressdo de regime
lastreada nas hipdéteses do art. 118, I, da Lei de ExecucBes Penais
€& sancionatdéria, enquanto aquela baseada no incido II tem por
escopo a correta individualizac8o da pena.

IV - A regressdco aplicada sob o fundamento do art. 118,
I, segunda parte, ndo ofende ao principio da presungdo de
inocéncia ou ao vetor estrutural da dignidade da pessoca humana.

V - Incidéncia do teor da Sumula vinculante n® 9 do
Supremo Tribunal Federal quando i perda dos dias remidos.

VI - Ordem denegada.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sob a
Presidéncia do Senhor Ministro Marco Aurélic, na conformidade da
ata de julgamentos e das notas taquigraficas, por maioria de
votos, indeferir o pedido de habeas corpus; vencido o Ministro
Marco Aurélio, Presidente,

Brasilia, 16 de setembro de 2008.

RICARDO LEW. SKI - RELATOR
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RELATORTIO

O Sr. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI: - Trata-se de habeas
corpus, com pedido de liminar, impetrado por‘Eduardo Piveta Boeira
e outros em» favor de ALDOMAR BIRAJARA DE QUEVEDO BITENCCURT,
contra a’Quinta Turma do Suaperior Tribunal de Justicga, gue denegou
a ordem em Hapeas Corpus impetradc contra decisdo do Tribunal do
Estado do Ric Grande do Si1l que, em sede de Agravo em Execucdo,
manteve decisdc do Juizo das Execu¢des, que determimou a regressdo

do regime prisional e determinou a perda dos dias remidos.
A decisdo atacada possul a seguinte ementa (fl. 45):

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. DECISA0O
MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR. TRANSITO EM JULGADO.
CABIMENTO DO WRIT. REGRESSAC DE REGIME PRISIONAL. FALTA
GRAVE. PRATICA DE CRIME  DOLOSO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. TRANSITO EM JULGADO DA  SENTENCA

' CONDENATORIA. DESNECESSIDADE.
: I - Esta Corte firmou o entendimento de que,
com base no art. 105, inc. I, alinea ¢, da Carta Magra,
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€ cabivel habeas corpus contra decisdo monocrdtica com

tr&nsito em julgado (Precedentes).
II - O art. 118, inciso I, da Lei de Execugdo

Penal estabelece que o apenado ficard sujeito a
transferéncia para o regime mals gravoso gquando praticar
fato definido como falta grave ou crime doloso,
independentemente do trédnsito em julgado de sentenga
condenatéria. In casu, o0 e. Tribunal a quo reconheceu
como falta grave, devidamente apurada em regular
processo administrativo, o cometimentc de crime doloso
(erdfico de entorpecentes) no curso do cumprimento da
reprimenda no regime semi-aberto, razdo pela qual se
mostra cabivel a regressdo de regime. (Precedentes).
Habeas Corpus denegado”.

Dizem os impetrantes gque tal regressio se deu em virtude
de o ora paciente, cumprindo pena em regime semi-aberto, ter sido
acusado pela préatica de novo delito, em processo no qual ndo

existe decisdo condenatdéria transitada em julgado.

Alegam, entdo, que o fato de considerar-se a mera
acusacdo de cometimento de novo crime como falta grave, apta a dar

causa a regressdo de regime e a perda dos dias remidos, atenta

contra o principic da presuncdo de inocéncia.

Nesse sentido, requerem “seja deferida a medida liminar,
a fim de que sejam suspensos os efeitos das decisbes ora atacadas
para gue © Paciente possa cumprir sua pena em regime de origem

(semi-aberto) até o julgamento do mérito do presente Habeas
\

Corpus” (fls. 09). /\/
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Indeferi a medida liminar (fls. 15-17), apo’s o que

vieram acos autos as informacdes prestadas pelo STJ {fls. 35-45).
0 Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica, Cléudio Lemos Fonteles, opinou

pelo indeferimento do pedido (fls. 47-49).

E o relatério.
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0 Sr. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI (Relator): Bem

examinados os autos, tenho que a ordem é de ser denegada.

A presente impetragdc afirma a manifesta ilegalidade da
regressdo baseada na préatica de ato definido como crime, sem que

haja o transito em julgado da decisdo condenatdria respectiva.

Com efeito, observado o contraditdrio e a ampla defesa
rio Processo administrativo{ é pacifico tanto na doutrina quanto na
jurisprudéncia, que a falta grave pode resultar, a critério do
magistradeo, fundado em sua livre conviccd3o calcada nos elementos

produzidos nos autos, na regressdo de regime.

Colho da doutrina, a lig¢do de Carlos Vico Mands, Sérgio

Mazina Martins e Tatiana Viggiani Bicudo:l

1 MANES, Carlos Vico, MARTINS Sérgio Mazina, BICUDO, Tatiana Vigiani. Execugdo
Penal. In: FRANCO, Alberto Silva, STOCO, Ruli {coords.). Cdédigo de Processo Penal
e sua Interpreta¢do Jurisprudencial. 2. ed. S83o Paulo: Editora Revista dos

Tribunais, 2004. p. 588.
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"As hipéteses de regressdo de regime - isto
é, de desajuste ao regime menos gravoso - sdo taxativas
e ndo admitem empliacdo. Mas elas ndo sdo automdticas e
limitadas a um juizo sobre a sua materialidade e
autoria. Por exemplo, ndo basta que o condenadc cometa
uma falta grave para que seja regredido: é
imprescindivel que sua falta seja de tal natureza que
revele seu dessjuste com o regime semi-aberto ou com o
regime aberto. O mesmo pode ser repetido guanto a todas
as demais situagbes do art. 118 da LEP, cujo enunciado -
atente-se! - apenas ‘sujeita’ o condenado a regressdo em
tais ou quais casos, em vez de prontamente dispor a
regressdo nesses casos. 0 ‘'sujeitar’, aquil, traz a
imagem de um ‘'expor’, mas ndo a de um ‘impor’. A lei
exige, dessa forma, a experiéncia do juiz da execugdo,
forcado a ser, ent8o, o juiz da individualiza¢do da
pena. Em alguns casos, serd aconselhdvel a regressdo; em
outros casos, eventualmente, encaminhamentos diversos
serdo mais apropriados. Ndo se descarta que uma simples
transferéncia de estabelecimento pode ser o quanto

concretamente baste”.

Na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal temos, por
exemplo, o© HC 76.271/SP, Rel. Min. Sydney Sanches, em que se

assentou o0 seguinte:

“DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. REGIME
SEMI-ABERTO DE CUMPRIMENTO DE PENA. FUGA: QUEBRA DE
DEVER DISCIPLINAR. SANCA'O DE REGRESSAO A0 REGIME FECHADO
(ARTS. 50, INC. II, E 118, INCISO I, E §§ 12 E 2°, DA
LET DE EXECUC‘@ES PENAIS) . DIREITO DE DEFESA DO
SENTENCIADO. CABIMENTO, POREM} DA MEDIDA CAUTELAR DE
REGRESSA0O. ‘HABEAS CORPUS’.

1. Se até antes da condenac¢do, pode ©
denunciado ser pireso preventivamente, para assegurar a
aplicacdo da lei penal, ndo &€ de se inferir que o
sistema constitucional e processual penal impe¢ca a
ado¢do de providéncias, do Juiz da Execuc¢do, no sentido
de prevenir novas fugas, de modo a se viabilizar o
cumprimento da pena jd4 imposta, definitivamente, com

~
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trdnsito em julgado. Essa providéncia cautelar ndo obsta
a que o réu se defenda, quando vier. a ser preso. 0 que
ndo se pode ex:.gir do Juiz da Execucdo é que, diante da
fuga, instaure a sindicdncia, intime o réu por edital,
para se defender, alegande -0 que lhe parecer cabivel
para justificar a fuga, para sé depois disso determinar
a regressdo ao regime anterior de cumprimento de pena.
2. Essa determinacdo pode ser proviséria, de
natureza cautelar, antes mesmo da recaptura do paciente,
para que este, uma vez  recapturado, permaneca
efetivamente preso, enguanto justifica a grave quebra de
dever disciplinar, como o previsto no art. 50, inc., II,
da Lei de Execugdes Penais, qual seja, a fuga, no caso.
3. Tal medida ndo encontra obstdculo no art.
118, inc. I, §§ 1 e 2 da mesma Lei. E que ai se trata da
imposi¢cdo definitiva da sancdo de regressdo. E ndo da
simples providéncia cautelar, tendente a viabilizar o
cumprimento da pena, até que aquela seja realmente

Imposta.
4, 'H.C.’ indeferido”.

Em especifico, no que se refere a prédtica de "fato

definido como crime doloso”, leciona Guilherme de Souza Nucci,?

*‘a relacdo das faltas graves consta do art.
50 desta Lei. Por outro lado, cometer um fato (note-se
que se fala em fato e ndo em crime, de modo que ndo hd
necessidade de se aguardar o trénsito em julgado de
eventual sentenc¢ca condenatdria) definido como crime
doloso (despreza-se o delito culposo para tal
finalidade), conforme a gravidade concreta auferida pelo
juiz, pode levar o condenaco do aberto ao semi-aberto ou
deste para o fechado, bem como do aberto diretamente

para o fechado”.

? NUCCI, Guilherme de Souza. Leis penais e processuais penais comentadas. 2. ed.
S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007. p. 501. <

3
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As hipdteses “enumeradas taxativamente no inciso I do
art. 118 da LEP possuem natureza juridica de sancdo. Essa sancéo
tem cunho administrativo, uma vei que sdo aplicadas em decorréncia
do exercicio do controle estatal sobre pessoa jid definitivamente
condenada ou, quando muitc e que ndo é o caso dos autos, de pessoa
recolhida sob a premissa da instrumentalidade da prisdo. Tal
conclusdo ¢é extraida da remansosa jurisprﬁdéncia do ‘Supremo
Tribunal Federal aoc afirmar a interrupcdo dos prazos para a

concessdo de beneficios na execugdo c¢riminal no caso de falta

grave, em especial da fuga.’®

Por sua vez, a determinacdo legal do inciso II do art.
118, que trata da soma ¢ da unificacdo de penas, ndo péssui
esséncia sancionatéria, muito embora‘' possa acarretar a regresséo
do regime. Aqui, a norma visa & exata observincia do disposto nos
arts. 33 a 36 do Cdédigo Penal e tem por escopo a correta

individualizacdo da pena, em conformidade estrita aos preceitos

constitucionais em geral e ao vetor da dignidade da pessoa humana

em especial.

Vé-se, pois, que n3o é necessdrio o trédnsito em julgado

da decisdo para a aplicacdo da regressio de regime, uma vez Jue

0 prazo recomeca a correr a partir da recaptura. Nesse sentido, dentre outros:
RHC 859.031/RS, Redator para o acdérddo o Min. Carlos Britto:
4
4
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ndo hd ofensa ao principio da presuncdo da inocéncia ou violagdo

aoc vetor estrutural da dicnidade da pessoa humana.

Quanto & questdo da perda dos dias remidos, aplica-se a

Sumula Vinculante n® 9 deste Supremo Tribunal Federal.

Isso posto, denego a ordem.
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O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (PRESIDENTE) - Peco
vénia para divergir.

O principio do terceiro excluido revela que uma coisa
é¢ ou ndc é. Ou bem se ten de forma alargada ¢ principio da ndo-
culpabilidade, ©principio constitucional, e, evidentemente, para
haver a regressdo no regime de cumprimento da pena, € preciso gue
haja a condenac¢do criminal - é o caso - mas transitada em julgado,
por crime posterior ao cometido e que ensejara ¢ cumprimento da pena
e a progressdo no regime. Ndo posso temperar o principio para dar de
barato a culpa do envolvido no novo episédio. Prevalece o principio
da ndo-culpabilidade.

Quando o artigo 118 da Lei de Execugdes Penais faz
referéncia, para a regressdo ao regime mais gravoso, a pratica de
fato definido como crime doloso ou falta grave - e se estd no campo
do crime doloso -, evidentemente remete & Constituic¢do/ Fedd
Ultima andlise, interpreto o citado inciso I do artigo
Diploma Maior, e ndo o ©preceito que

constitucional a luz da Lei de Execucdes.
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PROCED,: RIO GRANDE DO SUL

RELATOR : MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

PACTE. (5): ALDOMAR BIRAJARA DE QUEVEDO BITENCOURT
IMPTE. (S) : EDUARDO PIVETTA BOEIRA E OUTRO(A/S)
COATOR(A/S) (ES): SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Decisd@o: Por maioria de votos, a Turma indeferiu o
pedido de habeas corpus; vencido o Ministro Marco Auréilio,
Presidente. 12 Turma, 16.09.2008.

Presidéncia do Ministro Marco BAurélio. Presentes a
Sessdo os Ministros Carlos Britto, Ricardo Lewandowski, a
Ministra CArmen Lucia e o Ministro Menezes Direito.

Subpreocurador-Geral d Republica, Dr. Rodrigo

Janot.

Ricardo s Duarte
,}/ Coordenador
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