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21/06/2007 TRIBUNAL PLENO

MED. CAUT. EM HABEAS CORPUS 91.595-7 MINAS GERAIS

RELATOR : MIN. MARCO AURELIO
PACIENTE (S) : ROGERIO LANZA TOLENTINO
IMPETRANTE (S) : PAULO SERGIO ABREU E SILVA
COATOR (A/S) {ES) : RELATOR DA ACAO PENAL N° 420 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL
HABEAS CORPUS - _LIMINAR - IMPUGNACAO A ATO DE
INTEGRANTE DO SUPREMO - ATRIBUICAO. Ombreando, no oficio judicante,

o reletcecr do habeas e o autor do ato atacado, cumpre ao Plenario do
Supremo examinar o pedido de concessdc de medida acauteladora.

HABEAS CORPUS - LIMINAR - AUSENCIA DE RELEVANCIA -
INDEFERIMENTO. Surgindo das pecgas do processo conclus8o sobre a

auséncia de duplicidade na persecuc¢doco criminal, improcede o pleito
de deferimento de liminar.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
ministros do Supremo Tribunal Federal, em sessdo plendria, sob a
presidéncia da ministra Ellen Gracie, na conformidade da ata do
julgamento e das notas taquigrdficas, por unanimidade e nos termos

do voto do relatdr, em indeferir a medida cautelar. Ausentes,

justificadamente, a ‘'ministra Cdrmen Lucia e, neste julgamento, os

ministros Gillmar Mendes e Joagquim Barbosa.

H

Brasilié, 21 de junho de 2007.
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RELATORTIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Eis como,

inicialmente, o Gabinete resumiu o guadro retratado neste processo:

Paulo Sérgio Abreu e Silva impetra habeas corpus, <com
pedidoc de concessio de medida liminar, em favor de Rogério Lanza
Tolentino. Argumenta gque [o} paciente foi injusta e
precipitadamente denunciadc pelo Procurador-Geral da Republica
nos autos do Inguérito n® 2.245-4/MG, acusado de come:ter
ilicitos penais que estariam relacionados com o chamado “esguema
mensaldo”. Na oportunidade, por entender que as investigacdes
ndo estavam concluidas, o Ministério Publico Federal reguereu o
“aprofundamentoc das investigacgdes”.

e} relator, ministro Joaguim Barbosa, acolheu a
proposicdo do Ministérioc Publico e, mediante desmembramento do
inquérito, remeteu documentos a Procuradoria da Republica em

Minas Gerais, para a apuracidc de fatos. Realizada a investigagdo
complementar, o Ministério Publico Federal ofereceu denuncia

contra o paciente - Processo n? 2006.38.00.039417-2, da 42 Vara
da Secgédo Judicidria de Minas Gerais -, imputando-1lhe, em
concurso com outras pessoas, a pratica de 1ilicitos penais

previstos nos artigos 4° da Lei n® 7.492/86 e 299 do Cédigo
Penal. Recebida a denuncia, a ac8o penal foi encaminhada ao
Supremo - autuada sob o ne 420-0/MG -, em virtude da
incompeténcia superveniente daguele Juizo, pois um dos
denunciados fora eleito e diplomado deputado federal, e
distribuida, por prevencdo, ante a relatcoria do mencionado
inguérito, ao ministro Joaguim Barbosa, que determinou a
expedicdo de carta d= ordem, para que o paciente fosse
interrogado no Juizo Federal de Belo Horizonte.

@] impetrante ressalta que [¢] Procurador-Geral da
Republica ofereceu denincia no inguérito referidg,\ tendo como
base os mesmos fatos apurados e denunciados na fAga) Penal n?
420-0/MG. Ni3oc seria admissivel, entdoc, a instayracido de dois
procedimentos penais. Assevera gque a observédn¢ia jda melhor
técnica impBe o aditamento a dentncia oferecida Infuérito n°®

102002
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registrar:

SYTF 102007

2.245-4/MG, para nela incluir aqueles gue inexplicavelmente nic
foram denunciados com base na referida pecga informativa.
Evidenciada a conex&o, considerando que a acg¢8c penal & oriunda
do desdobramento das investigacdes levadas a efeito nos autos do
aludido ingquérito, sustenta a obrigatoriedade da reunifoc dos
pProcessos.

Requer a concessdo de medida acauteladora, para
suspender a decis&o mediante a gual, na Ag¢8c Penal n® 420-0/1G,
designou-se o interrogatdério do paciente para o dia 25 de junho.
No mérito, reconhecido estar sendo o paciente processado por um
mesmo fato em dois procedimentos penais, pleiteia a cassacdo da
denuincia oferecida na citada agdoc penal, determinando-se a
remessa do processo ao Procurador-Geral da Republica, para
aditamento, ou ndo, da pega acusatdria juntada ao Inquérito ne
2.245-4/MG.

Prestadas as informacdes, voltou o) Gabinete a

Antes de apreciar o pedido de concessdo da medida

acauteladora, Vossa Exceléncia solicitou as informagdes a
autoridade apontada como coatora (folha 223).

O ministro Joaquim Barbosa, relator da Ac¢do Penal ne
420-0/MG, a folha 229 a 234, esclarece, preliminarmente, gue n&o
houve interposigio de agravo regimental contra a decis8o em jJue
Sua Exceléncia declarou a regularidade ac atoe do Juiz gue
implicou o recebimento da dentincia em 18 de dezembro de 2006,
antes da diplomacd&o de co-réu como Deputado Federal. Quanto a
alegagidc do impetrante de que estaria sendo processado por um
mesmo fatoc em dJdois procedimentos penais, ressalta gue, na
referida ag¢d3o penal, o paciente foil denunciado pela pré&tica de
crime de gestdo fraudulenta (artigo 42 da L.ei n2 7.492/86) e
falsidade idecldégica (artigo 299 do Cdédigo Penal), encontrando-
se narrado na denuncia gue o paciente terila sido co-autor de
empréstimo concedido pelo BMG a empresa Rogério Lanza Tolentino
& Associados. O paciente foi avalista do empréstimo e integrava
a empresa mencionada, gque funcionava de modo irregular, segundo
constou do laudo pericial elaborado pela Policia Federal. O
crime em tese, praticado contra o sistema financeiro nacional,
como descrito na denincia gque deu origem a Ac3o Penal n® 420-0/M3,
constituli antecedente do crime de lavagem de dinheiro. Consigna

Sua Exceléncia gque, no Inquérito n® 2.245, o paciente foi
denunciado pela prdtica, em tese, do c¢rime de lavagem de
dinheiro, ante os valores que teriam sido ogultados e
dissimulados nas movimentacdes financeiras, medizpnte nio-

escrituragdo ou escrituracdo com base em notas figcail falsas,
. . 1] 5
envolvendo vultosas guantias em espécie.

s Aenﬁncias
o Priocurador

Com as informacg8es, vieram cépias d
oferecidas pelo Procurador-Geral da Republica e pe
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da Repiublica que atua perante o Juizo da 4% Vara da Sec3o
Judicidaria de Minas Gerais.

Em complementacdo as informacdes prestadas, a

autoridade apontada como coatora esclareceu:

Deixei de referir, no oficio anterior, alge importarnte
em relagdio as imputagBes feitas ac acusado ROGERIC LANZA
TOLENTINO, no bojo da AP 420 e do INQ 2245 (conhecido como
inquérito do “mensalfo”): & que os fatos envolvendo o Banco BMG,
e em relacdo aos quals o paciente fol acusado na AP 420, ndo sdo
objeto de investigagfo no Ing 2245.

Como assinalel anteriormente, na Ag¢dc Penal 420, o
paciente foi denunciade pela pratica, em tese, de crime de
gestdoc fraudulenta (art. 42, caput, da Lei n®° 7.492/86) e
falsidade ideoldgica (art. 299 do Cdéddigo Penal), narrando a

denuncia que o paciente foi co-autor de empréstimo concedido
peloc BMG & empresa Rogério Lanza Tolentino & Associados.

J& no Inguérito 2245, cuida-se; apenas, dos fallos
supostamente criminosos {lavagem de dinheiro, corrupgio ativa,
peculato e formacdo de quadrilha) envolvendo as operagdes em
tese realizadas através do Banco Rural.

[...1]

Alias, a simples leitura da parte final de cada
capitulo da denuncia, em que se tipifica a ac¢8o de cada acusado,
demonstra que, em momento algum, imputa-se qualqgquer fato
criminoso aos dirigentes do BMG, cujos nomes seguer sdo
mencionados, justamente porgue as supostas irregularidades por
eles praticadas em concursc com os demais acusados foram objeto
de outro ingquérito, que culminou na atual AP 420.

Assevera-se a configuraco da duplicidade de agdes
penais considerado o Inquérito n¢® 2.245-4/MG. Ter-se-ia, ante os

mesmos fatos, o envolvimento dos cidad3os José Genoino e Deldbio

Scares - dirigentes petistas -, Marcos Valério, Ramon Hollerbach e
Cristiano Paz - sdécios das Agéncias de Publicidade e@paganda
SMP&B e DNA - e Rogério Tolentino - advogado destes élt'mos.‘f: Evoca-

se a unidade processual, presentes a conexdo e a conti éncia, dai
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afirmar-se que, em vez de formalizar-se a segunda denuncia, deveria
ter ocorrido o aditamento da primeira, para inclusdo dos dirigentes

do Banco BMG como CoO-reéus.

Conforme ja consignado, o pleito de medida
acauteladora faz-se voltado a suspensédo da audiéncia de
interrogatdérios dos pacientes marcada para © préximo dia 25. O

pedide final envolve a cassacido da decisdo do relator da Acdo Peral
ne 420-0/MG, em curso no Tribunal, em que determinada a seqliéncia da
ac8o penal contra os pacientes, considerando validos o oferecimento,
por membro do Ministério Publico Federal de 1¢ Grau, e o©
recebimento, pelo Juizo Federal de Primeira Insténcg da denuncia,
devendo ser ensejado ao Procurador-Geral da Repld lica: oportunidade
para oferecimento de aditamentoc & primeira denﬁnc!a no Ingquérito nste

2.245-4/MG, contra quem entender cabivel o procediiento.

E o relatdrio.

ST F 102062
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (RELATOR) - Valho-me
do qgue veliculel neste Plendrio sobre ndo caber ao relator apreciar,

isoladamente, pedido de concessdoc de medida acauteladora em habeas

impetrado contra ato de integrante do Tribunal:

A organicidade prépria ao Direito €& conducente a
concluir-se gue ndo cabe atuag8o individual na andlise de pedido
de concessao de medida acauteladora direcionado concra
pronunciamento de integrante deste Tribunal. E que se encontram
o autor do ato e o relator noc mesmo patamar Jjudicante e, ai,
conflito de enfogue somente atrairia o descrédito para a Corte.
Surge campo propicio a atentar-se para o artigo 191 do Regimento
Interno, constante do cepitulc “Habeas Corpus”, no que direciona
a observag8o do inciso IV do artigo 21 do citado regimento - a
suspensdo de ato de integrante do Tribunal somente & possivel
mediante atividade de Colegiado.

Passo a analisar a causa de pedir versada na

impetracdo.

Da duplicidade de acgBes penais.

O cotejo das duas denincias sinaliza o envolvimento de
fatos distintos. Na primeira, o© referido paciente fol denunciado

considerado contexto abrangente alusivo ao episddio denominado como

*mensaldo”. A ele sdc imputados o©os crimes de quadrilha, corrupgdo
ativa, peculato, lavagem de dinheiro - Lei n® 9.613/ - e evasdo de
divisas - Lei n@® 7.492/86. Ja a peca formalizada peﬁante a Secdo

Judicidria de Minas Gerais revela fatos que est%riamﬁ a atrair a

L
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incidénecia dos artigos 49, cabeca, da Lei n® 7.492/86 e 299 do
Cédigo Penal (folha 185). B
A0 menosg, considerado o objgﬁiv@ visado, suspensidoc de
audiéncia, ndo hé&, ante o exame da inigiali como concluir pela

sobreposicdo aventada.

Indefiro a liminar. : 5}

BT F 102.602
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PLENARIO

EXTRATO DE ATA

MED. CAUT. EM HABEAS CORPUS 91.595-7
PROCED. : MINAS GERAIS
RELATOR : MIN. MARCO AURELIO
PACTE. (S) : ROGERIO LANZA TOLENTINO
IMPTE. (S) : PAULO SERGIO ABREU E SILVA
COATOR{A/S) (ES): RELATOR DA ACAO PENAL N° 420 DO SUPREMO
TRIBUNAL
FEDERAL

Decisfdo: O Tribunal, por unanimidade e nos
termos do voto do Relator, indeferiu a medida cautelar.
Ausentes, justificadamente, a Senhora Ministra Carmen LiGcia
e, neste julgamento, os Senhores Ministros Gilmar Mendes e
Joaquim Barbosa. Presidiu o julgamento a Senhora Ministra
Ellen Gracie. Plenario, 21.06.2007.

Presidéncia da Senhora Ministra Ellen
Gracie. Presentes A sessdo os Senhores Ministros Sepltlveda
Pertence, Celso de Mello, Marco Aurélio, Gilmar Mendes,
Cezar Peluso, Carlos Britto, Joaguim Barbosa, Eros Grau e
Ricardec Lewandowski .

Procurador-Geral da Repiblica, Dr. Antdnio
Fernando Barros e Silva de Souza.

b
ﬁ\/ Luiz/Tomimatsu
Secretéario
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