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COORD. DE ANALISE DE JURISPRUDENCIA
D.J. 09.03.2007

EMENTARION®2267-1
30/08/2006 TRIBUNAL PLENO

AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. GILMAR MENDES
REQUERENTE (S) : PARTIDO VERDE - PV
ADVOGADO (A/S) : WLADIMIR SERGIO REALE
REQUERIDO (A/S) : CONGRESSO NACIONAL

EMENTA : 1. - Ag3o Direta de Inconstitucicnalidade. 2.
Aposentadoria Compulsdéria de Magistrados, Membros do Ministério
Publico e Membros do Tribunal de Contas da Unidoc aos 70 anos de
idade. 3. Emenda n® 20/1998. 4. Inexisténcia de alteracao
substancial dos dispositivos impugnados pelo poder constituinte
derivado . reformador. 5. Impessibilidade de declaracgdo de
inconstitucionalidade da norma impugnada guando a norma por ela
revogada padece do mesmo vicio de inconstitucionalidade e n&do foi
objeto da agdo direta (ADI n°® 2132, Rel. Min. Moreira Alves, DJ de
05.04.02). 6. Mesmo que houvesse sido argiida a
inconstitucionalidade material da norma constitucional originéria,
sua inconstitucionalidade ndo poderia ser declarada na esteira dos
precedentes desta Corte(ADI n° 815, Rel. Min. Moreira Alves, DJ de
10.05.986). 7. Acdo direta ndo conhecida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros do Supremo Tribunal Federal, em Sess&@o Plendria, sob a
presidéncia da Senhora Ministra Ellen Gracie, em conformidade com a
ata de Jjulgamento e as notas taquigraficas, por unanimidade de
votos, ndo conhecer da acdo direta, nos termos do voto do Relator.

Brasilia, 30 de agosto de 2006
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ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9 DISTRITO FEDERAL

RELATOR
REQUERENTE (S)
ADVOGADO (A/S)
REQUERIDO(A/S)

: MIN. GILMAR MENDES
: PARTIDO VERDE - PV
: WLADIMIR SERGIO REALE
: CONGRESSO NACIONAL

RELATORTIO

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDE# - RELATOR: O Parecer da

Procuradoria-Geral da Republica assim relata a controvérsia:

STF 102.002

“rrata-se de
inconstitucionalidade, com
ajuizada pelo Partido Verde -

agdo direta de
pedido de liminar,
PV em face do inciso

II, § 1¢, do art. 40; da expressdo ‘aplicando-se-
lhes, gquanto a aposentadoria e pensdo, as normas
constantes do art. 40’ constante do § 32, do art. 73;
do inciso VI, do art. 93 e da expressdo ‘e VI’
inserta no § 4°, do art. 129, da cConstituicdo
Federal, com a redagdo dada pelo art. 1¢ da Emenda
Constitucional n® 20/98.

0Os textos impugnados assim dispdem:

‘Art. 40 - (...)

§ 1 (...)

IT - compulsoriamente,  :aos sSetenta anos de
idade, com proventos proporcionais ao tempo de

contribuicdo; (...)

Art. 73 - (...)

§ 32 - 0Os Ministros doé Tribunal de Contas da
Unido terdo as mesmas garantias, prerrogativas,
impedimentos, vencimentos e vantagens = dos
Ministros do Superior - Tribunal de Justica,
aplicando-se-lhes, quantp a aposentadoria e
pensdo, as normas constantes do art. 40. (...)

CArt. 93 - (...)

s

;-
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VI - a aposentadcria dos magistrados e a pensdo
de seus dependentes observardo o disposto no
art. 40; (...)

Art. 129 - (...)

§ 4¢ - Aplica~se ao Ministério Publico, no que
couber, o disposto no art. 93, ITI e VI’

Sustenta © requerente, em sintese, gque as
normas impugnadas contrariam o disposto nos arts. 5%,
I e LIV e 60, § 42, IV da Constituigdo da Repiblica.

vossa Excelé&ncia adotou o rito do art. 12 da
Lei n2? 9868/99 (fls. 89).

Prestadas as devidas informag¢gdes e ouvida a
douta Advocacia-Geral da Unido, vieram os autos a
esta Procuradoria-Geral da Repuiblica para
manifestacdo. o

O autor sustenta ser inconstitucional a
aposentadoria compulséria aos 70 (setenta) anos de
idade imposta aos membros da -~magistratura, do
Tribunal de Contas da Unido e do Ministério Publico.
Argumenta que os agentes politicos dos demais poderes
- Executivo e Legislativo - n8o sdo atingidos pela
inatividade obrigatéria, ndo se justificando,
portanto, o tratamento diferenciado.” (fls. 111/113)

A manifestagdo da Mesa do Senado Federal (fls. 94/99)

" acentuou dque, "(...) se existe discriminacdc, essa discriminacdo foi
estabelecida na prdpria Constituic8o, no texto original, antes mesmo da EC

20/98, e ndo & passivel de controle de constituciconalidade. Fol o prdprio

Constituinte Origindrio quem impdés ao magistrado a aposentadoria

compulsdria aos setenta e ndo a 1impds, por exemplo, ao Presidente da

Republica. E o STF jd decidiu ndo ser possivel o controle de normas

constitucionais origindrias em face de outras normas constitucionais.®.

Neste sentido cita como precedentes dessa Colenda Corte as decisdes

exaradas nos autos das ADINs n%®s 815/DF, DJ 10/05/1996, e 8%87/RS, DJ

30/08/1996, ambas sob a relatoria do eminente Ministrc Moreira .

Alves. ///~

STF 102.002
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Por sua vez, a Advocacia-Geral da Unido (fls. 101/109)
sustentou, em sintese, que como limite ao politica e juridicamente
legitimo poder de reforma do constituinte derivade a cléusula do §
4* do art. 60 da Constituigl8ic exige interpretacdo estrita ou
restritiva - n8o sendo assim possivel alargar-se o conceitoc de
*direitos e garantias fundamentais?” para nele incluir a disciplina
sobre o regime previdencidrio dos servidores publicos - e, ainda,
gue inexistindo direito adquirido de servidor publico a regime
juridico (conforme farta jurisprudéncia desta Corte gue cita) a
alterac8o do regime previdencidrio préprio a estes ndo se pode
considerar como infrator a qualquer garantia constitucional

intangivel.

0 parecer da Procuradoria-Geral da Republica é pelc ndo
conhecimento da ag¢do, pelas razBes apontadas nas informag¢gdes do
Senado Federal e pela jurisprudéncia assentada na ADIN n®2 815 (fls.
111/113).

E o relatdério, do qual a Secretaria distribuird cépia aos

Senhores Ministros. N

s

e
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O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR)- Senhora
Presidente, este caso ¢é daqueles que provoca alguma dificuldade,
porgue, como j& ressaltou o Ministro Pertence, as vezes & dificil
demonstrar o &bvio.

o] texto constitucional,. como demonstrado
inicialmente, tratava do tema em relacd3o aos magistrados de maneira
muito clara, portanto, € uma norma origindria. Mas, como esse tema
tem sido tao caro especialmente aos magistrados, eu .tive
oportunidade de ja& ter sido designado Relator de mandado de
segurang¢a, acredito que convém, até por razdes de politica
judici&ria, adentrar o wmérito; e, informalmente, estamcs a tratar de
normas de emenda constitucional. Por isso que, desde logo, eu

superarié aquela jurisprudéncia, inicialmente colocada na ADI 815, e

adentraria o mérito, embora tenha sido suscitado, se ndoc houver

objegdo por parte do Tribunal. /ﬂ//"\\

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) - N&do se

trata de normas constitucionais derivadas, embora, pelo menos no gue

]
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diz respeitoc aos magistrados, essa norma Jj& constava no texto

inicial. /¢/’)

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - Presidente, sou

Relator de uma agdoc direta, a gual estd na pauta para hoje, em gue

os dispositivos parecem ser oOsS mesmosS.

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) - A guestdo
estd posta & luz da Emenda 20, por isso gque estou colocando o tema.
O SR. MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Pergunto ao

eminente Relator: repete ipsis litteris o texto da Constituigdo

originaria?

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) - Ndo. Houve
alteragdo da Constituigdo, tanto que ocorreram essas sucessivas
remissdes ao artigo 40, uma vez gque o tema previdencidrio foi

totalmente reestruturado.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Quanto ao &mago - a
vitaliciedade mitigada n3do significa enquanto viver -, tem-se a

repetigdo do texto primitivo.

102.902
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O SR. MINISTRO CARLOS BRITTC - N3aoc hid alterac3o de

substéncia nesse aspecto.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - E & justamente o

gue se discute.

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) - Meu voto

também & curto.

3T F 102.002
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VvVOoOTO
O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - RELATOR:

Preliminarmente cabe repisar gque as disposigdes
contestadas (arts. 40, § 12, II; parte final do § 3°® do art. 73;
inciso VI do art. 93; e parte final do § 4% do art. 129, todos da
Constituic&o com a redagdo decorrente da Emenda Constitucional n@®
20/98), o sdoc exclusivamente na perspectiva de que seria
inconstitucional, por infragdo aos incisos I e LIV do art. 52 e IV
do § 4¢ do art. 60, ambos da Carta de 1988, a fixagdo de
aposentadoria compulsdéria, aos 70 (setenta) anos de idade, aos
Ministros do Tribunal de Contas da Unido, aos Magistrados e aos

Membros do Ministéric Publico, quando a mesma regra ndo € extensivel

aos “agentes politicos® do Poder Executivo (Presidente e Vice
Presidente da Republica, Governadores e Prefeitos) e do Poder
Legislativo (Senadores, Deputados Federais e Estaduais e
Vereadores) .

Adentrando na analise especifica dos dispositivos

impugnados a 1luz dos argumentos deduzidos pelo Requerente, cabe
inicialmente registrar que néo considero ter havido perda
superveniente de objeto da agdo relativamente a parte final da
redacdo do § 4° do art. 129 da Constituig8o tendo em vista a nova
redacdo que conferiu ao dispositivo a Emenda Constitucional -nﬂ
45/04: € que  a nova redagdo manteve em Seu esSCOpOo a norma
confrontada nesta acdo direta, precisamente porque, ao_contrério da

redacdo anterior (que especificamente fazia referéncia ‘aos incisos

STF 102.002
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ITI e VI do art. 93), agora faz aquele dispositivo referéncia a

integralidade do art. 93 da Constituigdo.

bPropriamente quanto aoc mérito, entendo que razdo assiste
ao Senado Federal e &a  Procuradoria-Geral da Republica quando
assinalam gue as normas atualmente contidas, mesmo gue por remissfo,
no inciso VI do art. 93 e na parte final do § 42 do art. 129 -
naquilo que dizem sobre a aposentadoria compulsdria, aos 70
(setenta) ancs de idade, respectivamente aos Magistrados e aos
Membros do Ministério Publico - 3j& se encontravam presentes na

redac¢8o original da Constituigédo.

E n3o parece alterar este fato a assertiva contida na
petigdo inicial segundo a gqual a alterag¢doc estaria, por forga da
remissdo agora expressamente contida nagqueles dispositivos ao art.
40 da Lei Maior, precisamente no fato de gue este ultimo, apds a EC

n® 20/98, apenas se apligque aos ‘“servidores pilblicos titulares de

cargos efetivos” e nd3o a todos o0s servidores piublicos: esta
alteragdo - repita-se: a insercgdo, no inciso VI do art. 93 e na
parte final do & 4¢ do art. 129, de remissdo ao art. 40 — ndo estava

" formalmente vedada ao poder constituinte derivado, porgque obviamente

STF 102.002

estranha aoc dominio préprio dos *direitos e garantias individuais”,
e, como ja& afirmado, em nada modificou substancialmente no comando

normativo ja vigente desde o texto origindrio da Lei Maior.

No gque concerne a eventual conflito (antinomia) entre
normas constitucionais pertinentes ao texto original aisolucéo h& de
se fazer no plano exclusivo de hermenéutica porque néb existe aqgui
efetivamente mais do qu uma “antinomia aparente” (Tércio Sampaio

Ferraz Junior, Introducdc ao Estudo do Direito. S&d@o Paulo: Atlas,

|
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2003, p. 212-213), conforme Jj& explicitado por esta Corte (por

. todas: ADIN n¢® 815, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 10.05.96).

S$TF 102.002

‘Especificamente no gque diz com a parte final do § 3@ do
art. 73, esta sim, em sede constitucional, mereceu, com a EC n®2 .
20/98, alteracdo normativa substancial, pois, pela aplicagdo do
mesmo método da remissdo ao art., 40 j& acima referido, a regra
anterior (aposentadoria de Ministros do TCU apds, pelo menos, cinco
anos de efetivo exercicic no cargeo) foi substituida por agquela da
éposentadoria compulséria aos 70 (setenta) anos de idade - a regra
minima de 5 (cinco) anos no cargo para aposentadoria foi mantida
para as aposentadorias voluntdrias, por forga da mesma remissdo ao
art. 40 naquilo em que importa a aplicacdo do inciso IIT do § 1¢

daquele artigo, mas este tema ndo € objeto da presente agdo direta.

Mas nem mesmo agui vislumbro procedéncia ao articulado na

peca vestibular, por duas razdes distintas:

a) primeiro inexistiu infragdo a isonomia, em sua forma
derivada do inciso I do art. 5% da Constituig8o, porque o
Ministro do TCU jid era - como segue sendo - equiparado em
*garantias, prerrogativas, impedimentos, vencimentos e
vantagens” aos Ministros do Superibr Tribunal de Justicga, e
a estes a aposentadoria compulséria aos 70 (setenta) anos
de idade sempre foi constitucionalmente imposta, porque
esta compulsoriedade j& era imposta aos membros da Corte de
Contas (art. 73, pardagrafo vnico, inciso IV, da Lei .nﬂ
8.443/92 - Lei Organica do Tribunal de Contas da Unié&o),
nada havéndo inovade a EC n® 20/98 neste particular, e
ainda, como também jd& havia manifestado na medida liminar

concernente & andloga A0 n® 1.048, ™“ndo impressiona o

2
e
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ou seja,

argumento gquanto a eventual ofensa ao principio da
igualdade” pois “o limite de idade aplica-se a todos os
ocupantes de cargos efetivos (CF, art. 40, II, c/c art. 93,

VI})*” e “o paradigma dos cargos em comissdo e das fungdes

politicas revela-se algo extravagante” na medida em gque

*tais exercicios sdo, necessariamente, transitérios,

fugazes atér;

b) segundo, igualmente ndo se caracteriza qualquer afronta
a intangibilidade dos *“direitos e garantias fundamentais”
na forma do inciso IV do § 42 do art. 60 da Lei Maior,
tanto pela impertinéncia do tema (regramento da

aposentadoria &e agentes publicos) com aguele conceito

técnico-constitucional especifico - conforme jéd antes me
havia referido -, como pela inexisténcia de direito
adquirido de servidor publico (em sentido amplo) a
determinado regime juridico, conforme reiteradamente

caracterizado na jurisprudéncia da Corte, quanto ainda pela
inexisténcia prévia & EC n® 20/98 de qualguer direito na
espécie (mesmo que ndo *adguirido”) - premissa 6bvia a
possivel aplicacgédo, mesmo gue em tese, da invocada
vcldusula de Dbarreira” ao constituinte derivado -,
precisamente & wvista do antes referido inciso IV do
pardgrafo Unico do art. 73 da Lei Orgénica do TCU.

sucede que, partindo da premissa principal ;até aqui posta,

de gue ndo houve alteracdo substancial, Qpela Emenda n®

20/98, das normas constitucionais impugnadas, uma v&k que ja havia

’ i .
previsdo no regime constitucional origindrio (ainda gue por meic de

interpretacéio sistemdtica) da aposentadoria compulsdfia aos 70 anos

de idade

para os Ministros do Tribunal de Coﬁtas da Unido,

4 )

/



65

ADI 2.883 / DF d%%%@ﬁu}Ggaaémwwféﬁ%%éwa/

Magistrados e Membros do Ministério Publice, h& que se aplicar a
jurisprudéncia consoclidada desta Corte no sentido de que ndo é de se
conhecer da BADIN, se, declarada a inconstitucionalidade de um
dispositivo normativo, dessa declaracdo resultar a restauragdo
imediata do dispositivo por ele revogado, gue apresenta o mesmo
vicio de . inconstitucionalidade e gque n8o foli objeto da referida
acido (ADI-MC 2132/RJ, Rel. Min. Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ de
05/04/2002) .

No caso dos éutos, a impossibilidade de declaracgdo de
inconstitucionalidade das normas constitucionais origindrias (cf.
precedente desta Corte firmado na ADI n®° 815-3, Rel. Min. Moreira
Alves, DJ de 10.05.96) impossibilitaria, mesmo que tivesse sido
argiida na inicial, a declaracdo de eventual inconstitucionalidade
das normas constitucionais objeto da Emenda Constitucional n® 20/98,
de modq gue outro ndo seria o desfecho da presente agéo.

Ante o exposto, nado conhecgo da acao direta - de

inconstitucionalidade, na esteira dos precedentes desta Corte.

STF 102.002
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30/08/2006 TRIBUNAL PLENO
AQKO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9 DISTRITO FEDERAL
RELATOR : MIN. GILMAR MENDES
REQUERENTE (S) : PARTIDO VERDE - PV
ADVOGADO (A/S) : WLADIMIR SERGIO REALE
REQUERIDO (A/S) : CONGRESSO NACIONAL

O SENHOR MINISTRO MARCC AURELIO - Senhora Presidente,

prediria o destagque da matéria preliminar, tendo em conta a ordem
natural dos fatos. Se entendermos que a acédo direta de
inconstitucionalidade estd dirigida apenas contra a emenda, ou
emendas, e caminharmos para a declaracdo de inconstitucionalidade,
voltaremos ao texto primitivo da Carta.

Isso revela que, em uUltima andlise, €& atacado o gque
resultou do poder constituinte, dito origindrio. E, entdo, ndo temos
como examinar a matéria, emitir pronunciamento, abrindo precedente,
para mim, até mesmo perigoso. Repito: se, noc caso, assentarmos
direcionada a ag8o contra as emendas, concluiremos que n3o surge a
utilidade/necessidade dessa apreciacgédo, porque estaremos a
restabelecer preceito idéntico surgido com a Constituigfo de 1988.

Por tal razdo, suscito a questdo de ordem, aventada

relo ministro Celso de Mello, para n3o conhecer - utilizagdo a

nomenclatura da Corte - da agdo direta de inconstitucionalids

STF 102.002
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O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) - Senhora
Presidente, 85 queria dizer que j& trouxe a gquestdoc ab initio e, na
verdade, antecipei-a. Agora, achei por bem, tendo em wvista, talvez,

uma questdo de politica judicial, pronunciar-me scbre o tema.

q

O SENHOR MINISTRC MARCO AURELIO - eceio até a leitura,
levando €m conta a proposta de emenda & cohstituicéo em tramitagédo,

gque possa ger feita de uma decisio do Tribunal placitande o limite

de idade. Tem-se vitaliciedade sui generis, dgque ndo se revela

vitaliciedade, mas algo que limita a permanéncia no cargo, ou seja,
o cargo é& vitalicio, porém, aos setenta anos, o detentor recebe o

cartio vermelho e é expulso.

O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - Problema de

ponderagdo de valores constitucionais: a Constituigio diz gque ndo

haverd pena de cariater perpétuo.

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) ~ N3o é sd
isso. Ent3c, na verdade, houve uma alteragdo substancial, gque tem

dado ensejo a essas discussBes e até impugnagdes varias nas

STF 102.002
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instncias ordin&rias, por igso eu entendi de provocar o Tribunal e
sugerir, ndo obstante a existéncia de precedentes a partir da ADI

815, que o Tribunal se pronunciasse sobre o mérito.

© SENHCR MINISTRC MARCO AURELIO - Ndo h& a/ menor davida
de que 'estaremos nos pronunciando, ccnsideradec o teor de norma

primitiva. Podemos fazé-lo?

O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - O argumento

terrivel é gue, realmente, se por acaso declarada a
inconstitucionalidade da EC 45, permaneceria em vigor a Constituigao

de 1988, gue resultaria no mesmo.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - Permaneceria norma com

o mesmoc contetdo.

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) - Tanto é& que,
da tribuna - isso estad ressaltado na ADI —, h& até uma leitura do

texto constitucional gque sugere a tal interpretagdo com redugdo de

- texto para excluir os cargos - ha essa proposta. //f;ﬁ\
O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) - Eu conhego
este precedente, nioco o considerc feliz. Aqui, nds ndc estamos

discutindo normas constitucionais ou inconstitucionais. Na verdade,

2 2
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isso que estid dentro dagquele catdlogo da jurisprudéncia defensiva,

porque, Aas vezes, obriga o reguerente a impugnar a lei e ainda

adivinhar o estado de repristinagdo, parece-me algo ..)éﬁl/’:>

O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - N3o & isso. Na

verdade, eu gostaria de recordar gque esta guestdo, em relagio a

Emenda Constitucional 20, n3o estd decidida na ADIn 2.242.
O SR. MINISTRO CARLOS BRITTO - Comc assim, Exceléncia?

O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE -

“WAgdo direta. Argiiicdo de inconstitucionalidade do
incisoc VI do artigo 93 da Constituig¢do Federal na
redacdo dada pela Emenda Constitucional n° 20/98.°‘

Além de problema de pertinéncia temitica, etc.:

“WOra, ndo tendo sido atacado, sob esse prisma, O
artigo 93, VI, da Carta Magna em sua redag¢do origindria,
e que seria também inconstitucional pelos mesmos motivos
que o seria na redagdo da Emenda Constitucional n°®
20/98, ndo & de conhecer-se, também por esse fundamento,
da presente acdo, segundo entendimento ja4 firmado por
esta Corte na ADIN 2.132.77

-

E a ADIn 2.242, Relator o Ministro Moreira Alves. E a

mesma guestdo.

STF 102.002
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O SR. MINISTRO CARLOS BRITTO -~ Acho que a proposta do

Ministro Marco Aurélio atende bem. Se a Emenda n°® 20 ndo alterou em
substancia a Constituicdo de 1988, origindria, no nucleo tematico

que estamos a discutir, ela ndo & de ser conhecida.

A SRA. MINISTRA ELLEN GRACIE (PRESIDENTE) -

Curiosamente, nesse julgamento, o Ministro Marco Aurélio ficou

vencido, porgue conhecia.

O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - Mas era problema
da pertinéncia temadtica - parece-me.
A SRA. MINISTRA ELLEN GRACIE (PRESIDENTE) - Sim, acho

gue era.

O SENHOR. MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - Eu fiquei wvencido

também: o voto do Ministro Moreira Alves & que tem dois fundamentos.

O SR. ADVOGADO - Permita-me uma guestdo de ordem de
natureza fatica.

Essa questio nio passou despercebida ao partido autor;
tanto assim qﬁe, guando pedimos a interpretagdo sem reducdo do
custo, do texto, uma interpretagdo conforme, aséim como no inciso

III1, pediu-se que a concessio da medida cautelar nao fosse
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aplicavel, no caso, a legislagdo constitucional anterior com base na
Lei 9.868/99, art. 11, § 2°, isso foi também, digamos, analisado sob
a 6tica do partido autor. Que dizer, diante da dificuldade de uma
matéria dessa grandiosidade, procurou-se buscar uma solugdo gue ndo
repristinasse, em termos de constituigdo origindria, diante de nosso
sistema de constituig@o rigida. Ela n3o pasgsou, efetivamente,

despercebida ao autor.

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) - Obrigado. Se
© Tribunal entender gque nd3o deve conhecer - ja cologuei esse
pressuposto -, n&oc ha nenhuma dificuldade nesse sentidi;ééﬁ/;)

A SRA. MINISTRA ELLEN GRACIE {PRESIDENTE) - Vamos

colocar em votagdc a preliminar de conhecimento.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Comungo com Vossa
Exceléncia quanto a uma abertura maior, considerado o processo
ocbjetivo, mas, neste caso, o pedido estd dirigido, em 1Ultima

andlise, contra o texto primitivo.
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30/08/2006 TRIBUNAL PLENO

AGCAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9 DISTRITC FEDERAL

VOTO SOBRE PRELIMINAR

A SENHORA MINISTRA CARMEN LOCIA - Senhora Presidente, eu voto

no sentido de ndo se conhecer da acdo ¢
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30/08/2006 TRIBUNAL PLENO

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9 DISTRITO FEDERAL

vVoTQo

(S/ PRELIMINAR)

O Sr. Ministrc RICARDO LEWANDOWSKI - Senhora
Presidente, n3o conheco também, data venia, sobretudo depois da

anuéncia do eminente Relator.
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ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9 DISTRITO
FEDERAL

VOTO S/ PRELIMINAR

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - Senhora Presidente,
também n3o conhego.

Complementando o que suscitou o eminente Ministro Sepulveda
Pertence, leio o voto do eminente Relator Moreira Alves, na segunda questao

preliminar daquela ADI:

“O segundo diz respeito a circunstincia de que, ainda quando
declarada a inconstitucionalidade do artigo 93, VI, da Constituigio na
redagio dada pela Emenda Constitucional n®20/98 (“A aposentadoria dos
magistrados e a pensio de seus dependentes observario o disposto no ar.
40”) - e ¢é esse artigo 40, na redagio dada pela mesma Emenda
Constitucional, que, em seu § 19 II, estabelece a aposentadoria
compulséria aos setenta anos -, revigoraria a redagio originaria do referido
artigo 93, VI, da Carta Magna (“a aposentadoria cm proventos integrais é
compulséria por invalidez ou aos setenta anos de idade, e facultativa aos
trinta anos de servigo, apds cinco anos de exercicio efetivo judicatura™) no
tocante & aposentadoria compulséria aos setenta anos que foi o tinico
aspecto atacado - e por isso sua fundamentagio se adstringiu a ele para té-
lo como inconstitucional por ofensa ao principio da isonomia e 3 garantia
da vitaliciedade - na inicial. Ora, ndo tendo sido atacado, sob esse prisma,
o artigo 93, VI, da Carta Magna em sua redagio originaria, e que seria
também inconstitucional pelos mesmos motivos que o seria na redagdo da
Emenda Constitucional n® 20/98, nio é de conhecer-se, também por esse
fundamento, a presente agio, segundo o entendimento ja firmado por esta
Corte na DIN 2.132.”

Eu também, com o devido respeito, ndo conhec¢o, Senhora

Presidente 'l
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ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9 DISTRITO FEDERAL

VOTO S/ PRELIMINAR

[0} SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - Senhora
Presidente, eu lamento, mas também acho invencivel a preliminar. Até
gostaria de aderir ao voto do eminente Relator, com o acréscimo -
este sim, cléusula pétrea - de gque nao haveré pen'a de carater

perpétuo.

AN
e. —
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ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. GILMAR MENDES
REQUERENTE (S} : PARTIDO VERDE - PV
ADVOGADC (A/S) : WLADIMIR SERGIO REALE
REQUERIDO (A/S) : CONGRESSO NACTIONAL

EXPLICACADO

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (RELATOR) - Senhora
Presidente, na verdade eu trouxe essa questdo jéd em preliminar, mas,
como isso estava num mistum compositum e com varias alteragSes, e,
tendo em vista exatamente a repercussdo gque © tema sugere, eu
imagino até que nés ndo wvamos nos livrar de manifestacg8es
incidentais no controle difusc. J4 houve até casos de liminares, e
desembargadores gue subsistiram no cargo apds o0s setenta anos com
base nas teses expostas. Por isso eu insisti no julgamento, porqgue,

depois, teriamos reclamacdo, mas ndc desconheco a jurisprudéncia.

Obs.: Texto sem revisdo ($ 42 do artigo 96 do RISTF)
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30/08/2006 ' TRIBUNAL PLENO

ACAQ DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9 DISTRITO FEDERAL
VOTO S/ PRELIMINAR

A Sra. Ministra Ellen Gracie (Presidente) - Também eu me ponho
de acordo com o Relator para ndo conhecer pelos motivos ja elencados e, também,
com base nos precedentes desta Corte nas ADIs 2.132 ¢ 2.574.
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PLENARIO

EXTRATO DE ATA

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 2.883-9
PROCED. : DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. GILMAR MENDES

REQTE. (S) : PARTIDO VERDE - PV

ADV. (A/S) : WLADIMIR SERGIO REALE

REQDO. (A/S) : CONGRESSO NACIONAL

Decig@o: O Tribunal, a unanimidade, ndo conheceu da
acdo direta, nos termos do voto do Relatocr. Votou a Presidente,
Ministra Ellen Gracie. Falou pelo requerente o Dr. Wladimir Sérgio
Reale. Plendrio, 30.08.2006.

Presidéncia da Senhora Ministra Ellen Gracie.
Presentes a sess8o os Senhores Ministros Sepiilveda Pertence, Celso
de Mello, Marco Aurélio, Gilmar Mendes, Cezar Peluso, Carlos Britto,
Joaquim Barbosa, Eros Grau, Ricardo Lewandowski e Carmen Lucia.

Procurador-Geral da Repidblica, Dr. Anténio Fernando
Barros e Silva de Souza.

1> Luiz Tdmimatsu
Secretirio
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