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COORD. DE ANALISE DE JURISPRUDENCIA
D.J. 03.10.2003
EMENTARION®2126-3

AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO 357.628-3 RIO GRANDE DO SUL

16/09/2003 PRIMEIRA TURMA

RELATOR : MIN. JOAQUIM BARBOSA

AGRAVANTE (5) : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL - TIPERGS

ADVOGADO({A/S) : PGE-RS - YASSODARA CAMOZZATO

AGRAVADO (A/S) : RUTH COSTA MACHADO

ADVOGADO (A/S) : TELMO RICARDO SCHORR E OQUTRO(A/S)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
CUSTEIQ DA ASSISTENCIA MEDICA DIFERENCIADA. ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL. LEI ESTADUAL n? 7.672/82. NATUREZA DO TRIBUTO. ESPECIE
VINCULADA AO FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL. RESTITUICZN\O DAS
CONTRIBUIC(N)ES A PARTIR DO ADVENTO DA EC 20,/98.

- O custein da assisténcia médica diferenciada
presente no Estado do Rio Grande do Sul, por se tratar de agdo
voltada a assegurar direitos relativos & saude, ¢é espécie
vinculada ao financiamento da seguridade social e, portanto,
conforme decidido por esta Corte na ADI 2.010, medida liminar,
Rel. Min. Celso de Mello, n3o pode ser aplicada aos aposentados
e pensionistas.

- Ocorrerd restituicdo das contribuic¢des a partir do
advento da EC 20/98, nao se tratando, obviamente, de
enriguecimento sem causa dos pensionistas, por ser .um direito
devidamente reconhecido a eles por esta Corte.

* Agravo regimental a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, na

conformidade da ata do julgamento e das notas taquigraficas, por
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unanimidade de wvotos, em negar provimento ao agravo regimental

no recurso extraordinario.

Brasilia, 16 de setembro de 2003,

SEPULVEDA PERTENCE - Presidente

Relator

518



. yr//u'm}m h%%t{}i((/ O%(/mw/
16/09/2003 PRIMEIRA TURMA

AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO 357.628-3 RIO GRANDE DO SUL

RELATCR : MIN. JOAQUIM BARBOSA

AGRAVANTE (S) : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DC RIO GRANDE
DO SUL - IPERGS ’

ADVOGADO (A/S) : PGE-RS - YASSODARA CAMOZZATO

AGRAVADO(A/S) : RUTH CCSTA MACHADO

ADVOGADO (A/S) : TELMO RICARDO SCHORR E OUTRO(A/S)

RELATORTIO

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARB(OSA - ({(Relator):

E este o teor do despacho pelo gual dei parcial

provimento ao recurso extraordindrio:

w1, Trata-se de recurso extraordindrio
interposto com fundamento no art. 102, inciso III,
alineas "a” e "¢” da Constituicdo Federal, contra
acorddo prolatado pelo Tribunal de Justica do Rio
Grande do sul, gue considerou ser devida a

contribuicdo previdencidria de 2% (dois® por cento)
instituida pela Lei estadual n* 7.672/82.

2. O Plendric desta Corte, ao julgar o
pedido de medida liminar na ADI 2.010, sob a égide da
EC 20/98, decidiu pela Iinexigikilidade de contribuig¢do

previdencidria incidente sobre proventos da
inatividade e pensdes de servidores publicos. o
conteudo desse acdérddoc estd assim resumido em sua
ementa:

L)

A CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO
ADMITE A INSTITUICAO DA CONTRIBUICAO DE
SEGURIDADE SOCIAL SOBRE INATIVOS E
PENSIONISTAS DA UNIZO.

-~ A Lei n®°® 9.783/99, ao dispor
sobre a contribuicdo de seguridade social
relativamente a pensionistas e a servidores
inativos da Unifdo, regulou, indevidamenté,
matéria ndc autorizada pelo texto da Cart
politica, eis que, ndo obstante as
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substanciais modifica¢des introduzidas pela
EC n® 20/98 no regime de previdéncia dos
servidores publicos, o Congresso Nacional
absteve-se, conscierttemente, no contexto da
reforma do modelo previdencidrio, de fixar
a necessdria matriz consStitucional, cuja
institui¢do se revelava Iindispensdvel para
legitimar, em bases vdlidas, a criacdo e a
incidéncia dessa exacdo tributdria sobre o
valor das aposentadorias e das pensdes.

0] regime de previdéncia de
carater contributivo, a que se refere o
art. 40, caput, da Constituicdc, na redac¢do
dada pela EC n° 20/98, foi instituido,

unicamente, em relacdo "Aos servidores
titulares de cargos efetivos...”,
inexistindo, desse modo, qualqguer

possibilidade juridico-constitucional de se
atribuir, a inativos e a pensionistas da
Unido, a condigdo de «contribuintes da
exagdo prevista na Lei ne 9.783/99.
Interpretacdo do art. 40, §§ 82 e 12, c/c o
art. 195, II, da constituicdo, todos com a
redacdoc que lhes deu a EC n2? 20/98.
(...)"

Essa orientacdo foi confirmada pelo
Plendrio deste Tribunal, no Jjulgamento da ADI 2.189-
MC, Rel. Min. Sepiuilveda Pertence, DJ 09.06.2000; ADI
2.196-MC, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 18.08.2000.

3. Contudo, a Primeira Turma desta Suprema
Corte, no julgamento do RE 367.094-AgR, Rel. Min.
Sepulveda Pertence, DJ 27.06.2003, considerou legitima
a exigéncia de contribui¢do previdencidria de
inativos e pensionistas, desde que a respectiva
cobranca refira-se a periodo anterior ao advento da EC
20/98:

‘EMENTA : Contribuicdo
previdencidria: incidéncia sobre proventos
da inatividade de servidores publicos
estaduais (L. est. 7.672,/82, do Rio Grand

do Sul): constitucicnalidade da cobrang¢ga no
periodoc que antecede a EC 20/98: precedente
(ADINMC 1441, Pleno, 28.6.96, Gallotti, DJ
18.10.96) .
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Nesse sentido, ainda, em casos andlogos ao
pbresente, o RE 387.619, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ
01.07.2003; RE 387.453, Rel. Min. Celso de Mellio.

4. Em face do exposto, com base no art.
557, § 1¢-A, do CPC, dou parcial provimento ac recurso
extraordinadrio para determinar a restituicdo das
contribuic¢fes eventualmente jd recolhidas, desde que
posteriores a EC 20/98.

5. Tratando-se de sucumbéncia reciproca,
sendo a parte ora recorrente beneficidria da Fustica
gratuita, deve ser ela condenada aos énus da

sucumbéncia, com a ressalva de gue essa condenacdo se
faz nos termos do artigo 12 da Lei 1.060/50 qgue, como
decidido por esta Corte no RE 184.841, foi
recepcionado pela atual Constituicdo, eis que
compativel com © seu artigo 5¢, inciso LXXIV.
Sustenta a agravante, em suma, a inaplicabilidade dos
precedentes referidos no despacho agravado, eis que a
contribuicdo de 2% (dois por cento) prevista no artigo 42, letra
o, da Lei Estadual n®° 7.672/82, ndo tem natureza previdencidria,
peis que destina somente a custear a assisténcia médica
diferenciada oferecida aos pensionistas.
Alega, ainda, incoeréncia em devolver os valores
arrecadados, uma vez Jque o©S pensionistas utilizam os servicgos

oferecidos de forma continua e intensa e, assim, ao aplicar a

devolucgdo retroativamente __haveria enriquecimento sem causa

dagqueles que dele usufruiran. S
E o relatdrio. g;yﬁ»//__w

STF 102.002
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0O SENHOR MIN'ISTi!O JOAQUIM BARBOSA - (Relator):

1. As alegagdes do Instituto de Previdéncia_do Estado do
Rio Grande do Sul -~ IPERGS ndo procedem.

0 despacho agravado se fundamenta também na ADI 2.010,
medida liminar, em gue o Plendrio desta Corte decidiu, j& sob a
égide da EC n®° 20/98, ndo incidir sobre inativos e pensionistas
contribui¢des para a seguridade social. Seguridade social esta
que sabemos abranger ndo apenas a previdéncia social, mas também
os direitos relativos & assisténcia social e a saude.

Agsim, o custeio da assisténcia médica diferenciada
presente no Estado do Rioc Grande do Sul, por se tratar de acéo
voltada a assegurar direitos relativos a saude, & espécie
vinculada ao financiamento da seguridade social e, portanto,
conforme decidido pof esta Corte na Acédo Direta de
Inconstitucionalidade 1j& referida, ndo pode ser aplicada aos
aposentados e pensionistas.

Ademais, ainda que se entendesse ser a contribuigdo da
assisténcia médica diferenciada do Estado do Rio Grande do Sul
espécie estranha & seguridade social, esta Primeira Turma, an’
julgar caso andlogo ao presente, em sede de agravo regimental,

assim entendeu:

STF 102.002
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“*A alegac¢do de gue a contribuicdo prevista
no art. 42, letra o, da L. est. 7.672/82 refere-se a
assisténcia médica e ndo & previdéncia social envolve
andlise de direito local: incide a Sumula 280.~”

RE 367.094-AgR-RS, Rel. Min. Septilveda
Pertence. D.J. 27.06.2003.

2. Quanto a alegacdo de impossibilidade de devolucdo dos
valores arrecadados, saliento que o despacho por mim proferido
foi claro ac determinar esta restituic8o a partir do advento da
EC 20/98, ndo se tratando, obviamente, de enriguecimento sem
causa dos pensionistas, por ser um direito devidamente
reconhecido a eles por esta Corte, conforme explicitado neste
voto.

Em face do exposto, nego provimento ac presente agra;o

regimental .
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PRIMEIRA TURMA

EXTRATO DI ATA

AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO 357.628-3i

PROCED.: RIO GRANDE DO SUL

RELATOR : MIN. JOAQUIM BARBOSA

AGTE. (S) : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIC GRANDE DO SUL -
IPERGS

ADV. (A/S): PGE-RS - YASSODARA CAMOZZATO

AGDO. (A/S): RUTH COSTA MACHADO

ADV. (A/S): TELMO RICARDO SCHORR X OUTRO(A/S)

Decisdo: A ''urma negou provimeni o ao agravo rogimental oo
recurso extraordindrio. Unédnime. 1? Turma, 16.09.2003,

Presidéncia do Ministro Sepulveda Pertence. Presentes a
Sessdo os Ministros Marco Aurélio, Cezar Peluso e Joaquim Barbosa.
Ausente, justificadamente, o Ministro Carlos Britto.

Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Wagner de Castro

Mathias Netto.
. g\(
Rlcardo as Duarte

4 Coordenador



	RE-AgR 357628
	Ementa e Acórdão (2)
	Relatório (3)
	Voto - JOAQUIM BARBOSA (2)
	Extrato de Ata (1)


