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23/06/2005 TRIBUNAL PLENO

RECURSO EXTRAORDINARIO 452.994-7 RIO GRANDE DO SUL

RELATOR ORIGINARIO : MIN. MARCO AURELIO

RELATOR PARA O : MIN. SEPULVEDA PERTENCE

ACORDAO

RECORRENTE (S) : ADEMIR CAMPOS DOS SANTOS

ADVOGADO (A/S) : DEFENSORIZA POBLICA DA UNIAO

RECORRIDO(A/S) : MINISTERIC PUBLICO DC ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA: Execugdo penal: o condenadoe gque cometer falta
grave perde o direito ao tempo remido: L. 7.210/84, art. 127 -
constitucionalidade.

E manifesto que, havendo dispcsitivo legal gque prevé a
perda dos dias remidos se ocorrer falta grave, n&c a ofende a
aplicacdo desse dispositivo preexistente & prépria sentencga. Por
isso mesmo, ndo ha direite adguirido, porque se trata de expectativa
resoluvel, contra a lei, pela incidéncia posterior do condenado em
falta grave.

ACORDA

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros do Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, sob a
Presidéncia do Sr. Ministro Nelson Jobim, na conformidade da ata do
julgamento e das notas taquigraficas, por maioria de votos, em
conhecer e negar provimento ao recurso.

Brgsilia, 23 de Jjunho de 2005.

*

ULVEDA PERTENCE ~=  REDATOR PARA O ACORDAO
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23/06/2005 TRIBUNAL PLENO

RECURSO EXTRAORDINARIO 452.994-7 RIO GRANDE DO SUL

RELATOR ORIGINARIO MIN. MARCO AURELIO

RELATOR PARA O ACORDAO MIN. SEPULVEDA PERTENCE

RECORRENTE (S) ADEMIR CAMPOS DOS SANTOS

ADVOGADO (A/S) : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIZO
RECORRIDO(A/S) : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL

CER TR Y

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - O Tribunal de
Justiga do Estado do Rio Grande do Sul assentou gque 0O recorrente
tentou fugir, havendo sidc recapturade no mesmo dia, e gque “a
decis8o concessiva da remicd3oc € sempre condicionada, ndc fazendo
coisa julgada material” {folha 17). Consignou ainda que a
observéncia da lei é necessdria para a manutenci3oc da disciplina nos
estabelecimentos penais, configurando-se a regressdo do regime e a
perda dos dias remidos punicdes pelas faltas cometidas.

Nas razfes do extraordinarico de folha 22 a 31,
interposto com alegada base nas alineas “a” e “c¢” do permissivo
constitucional, articula-se com a transgressdo do artigo 5%, incisos
XXXVI e XLVI e § 1¢, da Carta da Republica. Sustenta-se que o artigo
127 da Lei de Execucdo Penal ndo foi recepcionado pela Carta de
1988, porguanto afronta o direito adgquirido, a coisa julgada e a
individualizacdoc da pena. Entende-se que a decis3o do Juizo da
Execucdo, gquanto & remic8o da pena, levando em cont os dias

trabalhados, faz novo titulo executivo, “passando a pe emida a
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pertencer ao patrimdnioc juridico do condenado” (folha 26). Citam-se
doutrina e jurisprudéncia.

O Ministério Piblico apresentou as contra-razdes de
folha 33 a 36. Alega, quanto a admissibilidade do recurso pela
alinea “a” do permissivo constitucional, gque a matéria ja esta
pacificada na Corte. No tocante & alinea “c”, aduz que o recorrente
deixou de indicar a lei ou o ato de governo local julgado vélido em
face da Constituigcd&o Federal.

O parecer da Procuradoria Geral da H plica de folha
66 & pelo desprovimento do recurso.

E o relatdrio.

STF 102 302
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o SENHOR MINISTRO MARCC AURELIO (RELATOR} - Na
interposicdo deste extraordindrio, foram atendidos os pressupostos
de recorribilidade que lhe s8o inerentes. A pega, subscrita por
defensor piblico, restou protocolada no prazo em dobro a que tem jus
a Defensoria Publica.

Relativamente a articulacdo sobre o cabimento do
extraordinédrio, quanto & alinea *c¢” do inciso III do artigo 102 da
Constituic83oc Federal, declarocu-se valida ndo lei local, mas a Lei de
Execugdo Penal, ou seja, a Lei federal ne® 7.210, de 11 de julho de
1984. Assim, a andlise do recurso hd de se fazer considerada a
alinea “a”. Em jogo estdo a remicgdo e a perda de dias remidos ante o
cometimento de falta grave.

O artigo 127 da Lei de Execucdo Penal preceitua gue o
condenado que for punido com falta grave perderd o direito ao tempo

remideo, comecandc um novo periodo a partir da data da infracdo

disciplinar. Cumpre, entdo, definir: ocorrida a fuga,
iniludivelmente prevista como falta grave - inciso II do artigo 50
da Lei de Execucgdo Penal -, perde o condenado os dias remidos e

assim declarados mediante pronunciamento do Juizo da Execugdo?
O trabalho do preso tem cCcoOmo esSCOpo maior &

ressocializacdo, o retorno ao convivio social. A remigdo é

se alcancar a diminuigdo do tempoc de execugdo da pena.

que, a um so6 tempo, © preso tem ocupacdo, logrando o ! apokte de

STF 1G2.0C2
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recurso viabilizador da ajuda a familiares e a repercussdo dos dias

trabalhados no tempo relativo & pena. Entdo, assento a primeira

premissa: ante o trabalho prestado, tem-se forma mesclada de
retribuicdo - aquela em pecunia e o desconto de dias na pena
imposta.

A dindmica da vida é conducente a concluir-se gque,
passo a passo, com O trabalho e na proporcdo de um dia de pena por
trés trabalhados, da-se, em verdadeira ficcdo jJuridica, o)
cumprimento da pena. Ora, esse aspecto j& seria suficiente a ensejar
o entendimento scbre a inviabilidade do retorno ao statu gquo ante,
afastando-se do cendrio juridico algo j& ocorrido e em relacdo ao
qual a sociedade é a maior interessada. Da mesma forma que a ordem
natural das coisas impede a devolucdoco da forgca despendida peloc
preso, inviabilizado fica © cancelamento da retribuicgdo, ainda que
parcial. Mais do que 1isso, a remigdc ¢é reconhecida mediante
pronunciamento judicial, ouvido o Ministério Publico. Surge, enté&o,
dado da maior importdncia e que héd sempre de implicar seguranc¢a
juridica: a norma do artigo 127 da Lei de Execugdo Penal, a revelar
a perda do direito ao tempo remido, comecando novo periodo a partir
da data da infracd@o disciplinar, nf8o se coaduna com a ordem natural
das coisas, resultando em retrocesso que contraria as balizas

inerentes a dignidade do homem. Repita-se que, no dia-a-dia do

cumprimento da pena, vai-se deixando para trds © tempo trang tido,

ao qual se adita, ante ficgdc legal, periodo em decornq da

ST= 12002



STF 102 402

C%{/a ’eaQ C‘%ﬁmna/ O%aérn/ 2 0 1 5
RE 452.954 / RS

prestagdo de servicos, do trabalho. Ndc se pode simplesmente elidir
as conseqiiéncias legais prdéprias.

Concluo o voto declarando inconstit bnal o artigo
127 da Lei de Execucdo Penal, no que prevista a pg do direito ao

tempo j& remide, conhecendo e provendo O recurso.
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RECURSO EXTRAORDINARIOC 452.994-7 RIO GRANDE DO SUL

yvero

O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - Sr. Presidente, a

gquestaoc foi enfrentada por ambas as Turmas.

Assim, no Pleno, nc HC 77.862, deo Ministro Ilmar
Galvao, de 17 de dezembro de 1998. Igualmente, a Primeira Turma,
entre numerosos precedentes, tenho anotado o RE 242.454, também do
Ministro Ilmar Galvao (RTJ 171/362); e, na Segunda Turma, vencido o
Ministro Marco Aurélio, o HC 78.784, do qual foi relator o eminente

Ministro Carlos Velloso (RTJ 170/606) .

Continuo convencido de gqgue nem ha ofensa ao direito
adguirido nem &a coisa julgada. Quanto a coisa Jjulgada, € manifesto
gue, havendo dispositivo legal que prevé a perda dos dias remidos se
ocorrer falta grave, ndo a ofende a aplicagido desse dispositivo
preexistente & prodpria sentenca. Por 1isso mesmo, também, ndo ha
direito adquirido, porque é um direito sempre condicionado a néao

incidéncia posterior do condenadoc em falta grave.

Dessa forma, pecgo todas as vénias ao eminente Ministro
Marco Aurélio para reafirmar os precedentes da Corte e dar pela

constitucicnalidade do artigo 127 da Lei de Execucdes Penais.

%Ww -/
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RECURSO EXTRAORDINARIO 452.994-7 RIO GRANDE DO SUL

voro

O SENHOR MINISTRO EROS GRAU: - Sr. Presidente, peco

vénia ao Ministro-Relator para acompanhar também a divergéncia.

)

!
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O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBCSA: Senhor Presidente,
também pego vénia aoc ministro-relator para acompanhar a

divergéncia. Acrescento um precedente recentissimo julgado na

Segunda Turma, este ano, na mesma linha preconizada pelo
ministro SeplUlveda Pertence: HC 85.551 (rel. min. Carlos
Velloso) .

Indefiro o pedido e CODSidé<i; constit%figﬁai o art.
A 7

127 da Lei de Execuc¢des Penais. }
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O SR. MINISTRO CARLCS BIRITTO - Sr. Presidente,
recentemente, na Turma, fiz ume comparagido, talvez insdlita, dizendo
gque o© registro dos dias remidos em beneficic do prisicneiro, do
sentenciado, opera como se Iosse um registro contédbil: pari passu, o
prisioneiro vai vendo, contabilizado em seu favor, agueles dias que,

por efeito de uma sancgdoc premial, foi vendo encurtar o periodo final

de sua pena. Mas esse registro contabil, por exprimir uma
expectativa de direito, € sempre passivel de estorno - falo numa
linguagem ainda tipica dos contabilistas. A medida que Q
beneficidrio vail percecendo se avolumar a sua contabilidade, vai

também se desestimulandoc a cometer novo crime, a incicir em faltas,
enguanto submetido ao regime disciplinar do estabelecimento
penitencidrio, na convicgdo de que, se veoltar a delinquir, todo
aquele tempoc remido serdé perdido. Isso adensa, encorpa o dever do
prisioneiro de prosssguir obedecenac as normas disciplinares do
estabelecimento prisionali.

Nessa linha de pensamento, encarando os dias remidos

nao propriamente comoc um direito subjetivo, liguido, certo, mas como

g -
r

o

—

~



2020

RE 452.994 / RS H‘/ﬁ///ﬂ(u//( ”7/7/'//’////(// (J/Zr/w/r//

uma expectativa, sempre, de direito, acompanho a divergéncia e pecgo

vénia ao eminente Ministro-Relator para fazé-lo.

¢ 102 w2
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23/06/2005 TRIBUNAL PLENO

RECURSO EXTRAORDINARIO 452.994-7 RIO GRANDE DO SUL

VOTO

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - Sr. Presidente,
também peco vénia ao eminente Ministro-Relator. O direito foi adquirido sob
clara condigdo legal resolutiva. A coisa julgada ndao é ofendida, porque nao ha
aplicacao de outra pena, nem outra qualquer alteragcao da sentenga.

Com todo o respeito, acompanho a divergéncia. Wy



o 2022
Cﬁf{/wceﬁm CHrrtgencl Hederal

23/06/2005 TRIBUNAL PLENO

RECURSO EXTRAORDINARIO 452.994-7 RIO GRANDE DQ SUL

VOTO

A Senhora Ministra Ellen Gracie: Senhor Presidente, da mesma
forma, pego v€nia ao eminente Ministro Relator, porque ndo vejo ofensa alguma ao
direito adquirido, ja que a fruigdo desse beneficio de remi¢do esta condicionada a
manutencdo do bom comportamento carcerario. E como disse o Ministro Carlos Britto:
um estimulo ao bom comportamento carcerario.

Por outro lado, também existe o dispositivo legal que prevé a perda
do tempo remido, o qual, evidentemente, € anterior 4 sentenga, e, por isso, igualmente

nao vejo ofensa a coisa julgada.

Acompanho a divergéncia.

—sem ) —
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23/06/2005 TRIBUNAL PLENO

RECURSO EXTRAORDINARIO 452.994-7 RIO GRANDE DO SUL

veIo

O Sr. Ministro CARLOS VELLOSO - Sr. Presidente,
reporto-me ao decidido nos Habeas Corpus n2® 78.178 e n° 78.784,

para, com a vénia do Sr. Ministro-Relator, acompanhar a divergéncia.

Realmente, o cometimento de falta grave 1mporta na
perda dos dias remidos, n3o sendo possivel a invocacdo de ofensa a

coisa julgada ou ao direito adquirido.lﬁxij
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PLENARIO

EXTRATO DE ATA

RECURSO EXTRAORDINARIO 452.994-7

PROCED.: RIO GRANDE DO SUL

RELATOR ORIGINARIO : MIN. MARCO AURELIO

RELATOR PARA O ACORDAO : MIN. SEPULVEDA PERTENCE

RECTE. (S) : ADEMIR CAMPOS DOS SANTOS

ADV. (A/S) : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAC

RECDO. (A/S) : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADC DO RIO GRANDE DO SUL

Decis@io: 0O Tribunal, por maioria, conheceu e negou
provimento ao recurso, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio
(Relator). Votou o Presidente, Ministro Nelson Jobim. Redigird o
acérdéo o Senhor Ministro Sepulveda Pertence. Ausentes,
justificadamente, o0s Senhores Ministres Celso de Mello e Gilmar
Mendes. Plenario, 23.06.2005.

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Jobim.
Presentes a sessdo o0s Senhores Ministros Sepulveda Pertence, Carlos
Velloso, Marco Aurélio, Ellen Gracie, Cezar Pelusco, Carlos Britto,
Joaqguim Barbosa e Eros Grau.

Suprocurador-Geral da Republica, Dr. Haroldo Ferraz
da Noébrega.

Luiéégzééﬂatsu

Secfgtério
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