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COORD. DE ANALISE DE JURISPRUDENCIA
D.J. 16.12.2005
28/09/2005 EMENTARION®°2218-3 PRIBUNAL PLENG

HABEAS CORPUS 85.197-5 RONDONTIA

RELATOR : MIN. MARCO AURELIO
PACIENTE(S) : NATAN DONADON

IMPETRANTE (S) : BRUNO RODRIGUES

COATOR(A/S) (ES) ] - : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PREVENGCAO - ORDEM NATURAL DA DISTRIBUICAO. A prevencao
€ norteada pela data da distribuicdo do processo. Julgamento
posterior de medida néo torna prevento, para recurso  antes
distribuido,.o juiz que a tenha relatado e redigido o acdérdio.

PAUTA - OBJETO - PASSAGEM DO TEMPO - ESVAZIAMENTO. O
objetivo da pauta € cientificar as partes do dia do julgamento. A
passagem do tempo, a implicar a realizac8o de seguidas sessdes sem o
pregdo do processo, torna 1indécua a 1inclusdo deste em pauta,
desaguandc na insubsisténcia do crivo realizado em descompasso com a
ordem natural das coisas.

PRCCESSC - PEDIDO DE VISTA - JULGAMENTO. O julgamento
do processo ndo subsiste quando pendente de exame pedido de wvista da
parte.

COMPETENCIA - RECURSC ESPECIAL - MATERIA PENAL -
ASSUNCAO DO CARGO DE DEPUTADO FEDERAL PELO REU-RECORRENTE . A

detencdo do mandato de Deputado Federal pelo réu-recorrente no
recurso especial implica a competéncia do Supremo para o julgamento.

Vistos, relatadosgs e discutidos estes autos, acordam os

ministros do Supremo Tribunal Federal, em sessio plendria, sob a

presidénecia do ministro Nelson Jobim, na conformidade & ta do

Jjulgamento e das notas tagquigrdficas, por unanimidade, em cpncedler a
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ordem, nos termos do\ voto do relator. Ausentes, justificadamente, os

ministros CarJos Velldso, Ellen Gracie e Carlos Britto.

Brasilial 28 de setembro de 2005.

RCO AURHLIO - RELATOR
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TRIBUNAL PLENO

HABEAS CORPUS 85.197-5 RONDONIA

RELATOR

PACIENTE(S)
IMPETRANTE (S)

COATOR(A/S) (ES)

balizas

desta

: MIN. MARCO AURELIO

: NATAN DONADON

: BRUNO RODRIGUES

: SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RELATORTIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Eis como revelei as

impetracdo ao proceder & andlise do pedido de

deferimento de medida acauteladora:

Duas =80 as causas de pedir versadas na inicial de
folha 2 a 7. A primeira estd 1ligada ac Julgamento, em
determinado dia, de recurso especial - o de n® 585.379 -, cuja
inclus8do em pauta dera-se em 23 de abril de 2004. Em 28 de
junho, sem gue houvesse ainda o pregfo do processo, © recorrente
peticionou, procedendo a juntada de substabelecimento sem
reserva de poderes e requerendo vista do processo. A existéncia
da peca fol registrada no sistema processual do Superior
Tribunal de Justicga, lancando-se noticia do encaminhamento dos
autos ac¢ relator. Surpreendentemente, sem gue tivesse sido
anexada a petic¢do e despachada, verificou-se a apreciacdc do
recurso especial em 16 de novembro de 2004, ou seja, sete meses
apds a inclusdo em pauta.

A segunda causa diz respeito a relatoria. O ministro
Paulo Medina relatara o recurso especial mesmo tendo ficado
vencido no julgamento de habeas que o antecedeu - Habeas Corpus
ne 32.106 -, ocasido em gque ocorrera o deslocamento da redagdo
do acdérdidoc. Segundo o sustentado, olvidou-se o devido processo
legal, n&o sendo razodvel a passagem de sete meses, considerada
a inclusédo do processo em pauta, para a realizagéo do
julgamento, nem a circunsténcia de a peticdc ficar sem juntada e
sem despacho. Evoca-se, sob o 4ngulo da relatoria do recurso
especial, o disposto no Regimento Internoc do Superior Tribunal

de Justiga - artigo 71 -, asseverando-se que i1ncumbia o relato
2o ministrc redator do acdérddo proferido por forgca do habeas
julgado. Pleiteia-se a concessfSo de medida acautel ra para

suspender o© processc relativo ao Recurso Especial 2 85.379,
até o julgamento final deste habeas, vindo-se, alfim, eclarar
a nulidade do pronunciamento do Superior Tribunal sticga.
Acompanharam a inicial as pecas de folha 8 a 92.
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A folha 102, despachei, assentando a insuficiéncia de
elementos necessdrios para a andlise do pedido de concessdo de
medida acauteladora a determinando fossem solicitadas
informa¢des ao Superior Tribunal de Justica, especialmente
quanto & problemdtica concernente a pauta. A folha 108, consta
oficio da Corte com o relato da tramitacdo do especial e juntada
do acdérddc respectivo. O processo voltou-me para exame ao
término do expediente de 4 de fevereirc de 2005 (folha 139).

A Procuradoria Geral da Republica emitiu o parecer de
folha 152 a 158, no sentido do indeferimento da ordem.

Lancei visto no processo em 4 de setembro de 2005,
designando, como data provédvel de julgamento, wvi 0o a ciéncia do
impetrante, 14 de setembro (folha 160). A folha deferi pedido
de adiamento da data de apreciacdo do habeas.

E o relatdrioc.

8 TF 102.002
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O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO ({RELATOR) - Senhor
Presidente, o esclarecimento quanto & circunstidncia de o processo
haver sido afetado ao Plendrio: o paciente assumiu uma cadeira de
Deputado Federal, e o julgamentc do habeas corpus pode.

deslocamento do recurso especial para esta Corte.
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voro

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (RELATOR) - Ao deferir

a medida acauteladora, assim fundamentel a providéncia:

A guestdo referente a relatoria remete & data da
distribuigdo do recurso especial e aquela na qual foi julgado o
habeas. Quando deste ultimo fendmeno, j& fora distribuido o
especial. O deslinde da necessidade, ou ndo, de redistribuicdoe
fica para o exame final deste habeas. Por ora, suficiente & que
O recurso especial entrou em pauta em 4 de maio de 2004 e o
julgamento sé aconteceu em novembro seguinte, cerca de sete
meses apds, sendo que, em Jjunho, © recorrente peticionou,
requerendo vista do processo, ndo havendo merecido a peca o
crivo Jjurisdicional. A inclusio do processo em pauta tem razdo
de ser - informar aos interessados o dia do 3Jjulgamento. O
interregno notado ndc se mostra razodvel, isso sem se levar em
conta a pendéncia do pedido de vista.

J& agora, examinando a problemédtica da distribuicdo do
habeas corpus, reafirmo a dptica primeira. A prevencdo prevista no
artigo 71 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
semelhante a disciplina existente nesta Corte, sinaliza para
distribui¢Bes subseglientes, e ndo para o afastamento, do cendrio
juridico, mno qgue vencido o relator em certo incidente, dagquela
ocorrida anteriormente. Entdo, apenas acolho, neste voto, a segunda
causa de pedir. Fago-o porgquanto a inclusdo em pauta visa ao pregido

do processo na sessdo imediata, observado interry o minimo,

perdendo a eficdcia o ato quando verificado interva dior, como

aconteceu neste caso - seis meses, com a peculiaridad peticio



Gﬁ%%ww%lQQZanw/Qggﬁwa/ :SS»S

HC 85.197 / RO

protocolada bem antes do pregdo do processo, juntande
substabelecimento com a cldusula de “sem reservas” e encerrando
pedido de vista, somente ter sgido anexada em data posteriocr a
apreciacdo do recurso. Reitere-se que, hd mais de dois mil e
gquinhentos ancs, concluiu-se, nc campo da filosofia, que nada surge
sem uma causa, e ndo se pode conferir a publicac8o da pauta o efeito
que lhe € préprio, presente o espaco de tempo até o pregdo do
processo, de praticamente sete meses.

Concedo a ordem para tornar insubsistente o julgamento

do Recursc Especial n¢ 585.379 pelo Superior Tribunal de Justica.

Ante a assunc@o do cargo de Deputado Federal relc ora ciente - e
recorrente, no especial -, tem-se o deslocamento da c peténcia para
© Supremo. O especial foi interposto noc processe-crime a que
responde ¢ hoje deputadce federal. i

/]
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PLENARIO

EXTRATO DE ATA

HABEAS CORPUS 85.197-5
PROCED. : RONDONIA

RELATOR : MIN. MARCO AURELIO

PACTE. (S): NATAN DONADON

IMPTE. (S): BRUNC RODRIGUES

COATOR (A/S) (ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTILCA

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, concedeu a
ordem, nos termos do voto do relator. Ausentes, justificadamente, os
Senhores Ministros Carlos Velloso, Ellen Gracie e Carlos Britto.
Falou pelo paciente o Dr. Bruno Rodrigues. Presidiu o julgamento o
Senhor Ministro Nelson Jobim. Plendrio, 28.09.2005.

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Jobim.
Presentes a sessdo os Senhores Ministros Sepulveda Pertence, Celso
de Mello, Marco Aurélio, Gilmar Mendes, Cezar Peluso, Joaguim
Barbosa e Eros Grau.

Procurador-Geral da Republica, Dr. Anténio Fernando
Barros e Silva de Socuza.
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