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COORD. DE ANALISE DE JURISPRUDENCIA
D.J. 02.06.2006
EMENTARION®2235-4

1570372006 TRIBUNAL PLENO

RECURSC EXTRAORDINARIO 164.836-8 MINAS GERAIS

RELATOR ORIGINARIO : MIN. MARCO AURELIO

RELATOR PARA O : MIM. NELSON JOBIM

ACORDAO

RECORRENTE : JOSE RICARDO FIUZA GOUTHIER
ADVOGADQ : TARCISICO DE FREITAS AILMEIDA E OQUTROS
RECORRIDO : BANCO DO PROGRESSO S/A

ADVOGADQO : PAULO ROBERTO SILVA E OUTROS

TABLITA. PLANO COLLOR II. REGRA DE DEFLACAO DA MP
294/91 (L. 8.177/91). PRINCIPIOS DO DIREITO ADQUIRIDO, DO ATO JURIDICO
PERFEITO E DA COISA JULGADA. ALTERACAO DE PADRACG MONETARIO.

1. No julgamento do RE 141.190, o plenario do STF entendeu gue o fator
de deflagdo veio a preservar o equilibrio econdmico-financeiro inicial dos contratos,
diante da subita interrupgdo do processo inflacionario.

A manuten¢do dos contratos entdo vigentes — que traziam embutida a
tendéncia inflacionaria — importaria em ganhos irreais, desiguais e incompativeis com o
pacto firmado entre as partes antes da alteragdo radical do ambiente monetario e
econdmico.

2. Também por isso se confirmou a tese de que normas de ordem publica
que instituem novo padrio monetario tém aplicagdo imediata em relagdo aos contratos
em curso como forma de reequilibrar a relagio juridica antes estabelecida.

3. O Plano Collor II também representou mudanga de padrdo monetario e
alteragdo profunda dos rumos econémicos do pais €, por isso, a esse plano econémico
também se aplica a jurisprudéncia assentada no julgamento do RE 141.190.

Negado provimento ao recurso.

S5TF 102.002
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do
Supremo Tribunal Federal, em Sessdo Plenaria, sob a Presidéncia do Senhor Ministro
NELSON JOBIM, na conformidade da ata de Julgamentos e das notas taquigraficas, por
maioria de VOtos, em negar provimento ao recurso extraordinario, nos termos do voto do

Relator.

Brasilia, 15 de margo de 2006

~ PRESIDENTE

A
NELSON JOBI

STF 102.002
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TRIBUNAL PLENO

RECURSO EXTRAORDINARIO N. 164.836-8 MINAS GERAIS

RELATOR H
RECORRENTE :
ADVOGADO:
RECORRIDO:
ADVOGADO:

do Estado de

MIN. MARCO AURELIO

JOSE RICARDO FIUZA GOUTHIER

TARCISIO DE FREITAS ALMEIDA E QUTROS
BANCO DO PROGRESSO S/A

PAULC ROBERTO SILVA E OUTROS

RELATOSRIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - O Tribunal de Algada

Minas Gerais negou accolhida a pedido formulado em

apelagdo, consignando:

O A. alega que em 24.01.91 contratou
rendimentos para determinada gquantia, da qual
dispunha, com © @ réu, Banco do Progresso S.A.,
adotando-se o titulo denominadec de Recibo de Depésito
Bancdrio - RDB -, com taxa prefixada, com vencimento
para 25.02.91.

Sucede, entretanto gue, ao receber o resgate,
houve uma subtragdo de determinada guantia com a qgual
ndo concorda: todavia, essa diferenga tem &ncoras em
Lei Federal:

“AS OBRIGACAOS CONTRATUAIS E PECUNIARIAS E OS
TITULOS DE CREDITO, ... QUE TENHAM SIDO CONSTITUIDOS
No PERfODO DE 01.09.90 A 31.01.91, SEM CLAUSULA DE
REAJUSTE OU COM CLAUSULA DE CORRECAO MONETARIA
PREFIXADA, SERAO DEFLACIONADCS NO DIA DO VENRIMENTO
..." (Art. 27 da Lei n° 8.177 de 01.032,91).
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Ora, o© procedimento do Banco contratante tem
supedineo em lei, obedecendo, assim, o principio da
legalidade.

De outro &ngulo, ndo hd, como afirmado na
sentengca de 1° Grau, gqualquer ferimento a direito
adguirido porgque a “aveng¢a fol efetivada visando lucro
a ser obtido posteriormente” ou geja, lucro diferido
no tempo o gue, a evidéncia, retira-lhe o cardter de
integrag¢do ao patriménio do A, requisito
indispensdvel a configurag¢ido do direito adgquirido.

C gue ndo poderia fazer o© Banco (sob pena de
responsabilidade de seus empregados) era desrespeitar
a aplicagdo da deflagdoc criada pela Lei para aguele
periodo, o gue pode parecer injusto mas é legal.

Sucede, “in casu”, até mesmo gque o A. pretende
contra a Lei, o gque ndo & possivel em Nosso Direito,
mormente guando se sabe qgue as determina¢des de

Direito Econdémico sdo de incidéncia imediata,
influindo nas aven¢as Jj& estabelecidas e ainda em
pendéncia de complementag¢do como era, A& época do

advento da Lei n° 8.177, a avenca do A. com o Réu
(folhas 71 e 72).

~

No extraordindrio de folha 75 & 85, interposto com
alegada base nas alineas “a” e “¢” do permissivo constitucional,
articula-se com o malferimento do artigo 5°, inciso XXXVI, da Carta
Politica da Repiblica e insiste-se na desvalia do artigo 27 da Lei
n° 8.177/91. E que a deflac3o instituida no preceito ndoc poderia
retroagir para alcangar ato juridico perfeito consistente no

contrato de aplicag¢do financeira com taxa de remuneracgio prefix
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O Recorrido apresentou as contra-razdes de folha 87 &
90, apontando a auséncia de demonstragdo de ofensa aos dispositivos
citados e o acerto da conclusdo adotada pela Corte de origem.

O procedimento atinente ao juizo primeiro de
admissibilidade encontra-se a folha 93.

A Procuradoria Geral da Repilblica exarou o parecer de
folhas 106 e 107, preconizando o provimento do recurso.

Em 20 de novembro de 1996, sobrestei o exame do
recurso a fim de aguardar o Jjulgamento do Recurso Extraordinario n°
136.901-8. A passagem do tempo sem o desfecho referido levgu-me a
afastar o procedimento.

E o relatério.

TE 102,002
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136.901-9/SP,

envolver,

<
10
3
@)

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO {(RELATOR) - Valho-me

dos fundamentos do votc gque proferi no Recursc Extraordindrio n°

pendente de Julgamento ante pedido de vista, por

também, deflacio:

Os Decretos-Leis ne 2.283/86 e 2.284/86
Implicaram a modificagdeo do padrdo monetdrio. Além do

corte de trés zZeros, deu-se a substituigdo da
nomenclatura da moeda nacional, gque, ao invés de ser o
cruzeiro, passou a ser chamada de cruzado. Tal

modificag¢dc atingiu o proprio padrido monetdrio e, por
via de conseqguéncia, ficou afastada a possibilidade de
haver, apds a edigdo dos Decretos, situag¢gdes regidas
pelo sistema anterior, ainda que reveladas por atos
juridicos perfeitos e acabados. Até agui, constata-se
a uniformidade de entendimentc sobre a aplicagio
imediata da lei nova, a alcangar, na data da edig¢do,
contratos condicionados a acontecimentos pendentes,
porgue sujeitos a termo, ficando preservados, por 1sso
mesmo, apenasgs os fatos pretéritos jd consumados. Vale
dizer: gquanto ao padrdo monetdric em si, as prestagdes
gue ainda estavam por vencer na data da edig¢do dos
citados Decretos foram alve de alteragdo em face &
nova moeda - o© cruzado - com base nos pardmetros de
conversdo, estabelecidos de forma geral e abstrata, e
gque consubstanciaram a prépria passagem para outro
padridc monetdrio. Assim, feito o corte dos trés zeros,
um cruzeirc passou a valer um cruzade - artigos 1° e
2°.

Nido obstante, o Decreto-Lei n° 2.284/86 trouxe
4 balha disciplina aplicdvel as obrigagfes contraidas
e gsobre ela esta Corte dirda se ficou compreendida na
modificagdo do padrdo monetdrio ou simplesmente se
espelha intromissdo indevida do FEstado nos inios

4
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econémicos, com repercussdo, inconstitucional, no
patriménic de particulares. Eis o teor do artigo:

“Art. 8° - As obrigag¢des de pagamento,
expressas em cruzelros, sem cldausula de
corregdo monetdria ou com cldusula de correg¢do
monetdria prefixada, constituidas antes de 28
de fevereiro de 1986, deverio ser convertidas
em cruzados na data dos seus vencimentos
dividindo-se o© montante em cruzeiros pelo
fator de conversdo fixado no § 1°.

§ 1° - o fator de conversdo serd didrio
e calculado pela multiplicagidc da paridade
inicial (1000 cruzeiros/ 1 cruzado) ,

cumulativamente por 1,0045 para cada dia
decorrido a partir de 3 de marg¢o de 19867,

Senhor Presidente, a cumulatividade encerrada
ne § 1° do artigo 8° do Decreto-lei n° 2.284/86 forma
um grande conjunto composto de elementos gue, ao menos
sob o© &dngulo juridico e sendo também econdmico, sdo
totalmente diversos. Quanto ds obrigacdes estampadas
em atos Juridicos perfeitos e acabados, fez-se o
acasalamento da conversdo reveladora da modificacdo do
padrdc monetdrio, de Iinegdvel cunho porque a viger
Indistintamente em todo o territdrio nacional, com ©
método substitutive do prdépric contetidc econdmico e
financeiro das obrigagdSes pactuadas. A um s& tempo,
explicitou-se qgue o cruzado, tal como definido,
passava a expressar os valores e dispds-se sobre a
diminuicdo deste, a ocorrer dia-a-dia.

A motivagdo da norma ndo foi, em si, a mudanca
do padrdc monetdario, mas a premissa de gue os valores
das obrigagdes jd pactuadas continham embutida a
corregdo monetdria referente aco Interregno entre a
data do negdcio Furidico e a do vencimento de cada
gqual das prestagdes, somou-se a isto a previsio
otimista de gue a razdo de ser daquela - a inflacdo -
acabaria, o gque afinal mostrou-se um ledc engay
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A espécie ndo tem pertinéncia a doutrina sobre
a aplicagdo imediata, a ponto de alcangar contratos
firmados, das normas instituidoras do novo padrio
monetdrioc. A uma, porgue estas Ultimas dispdem de
forma abrangente, o que eqguivale a dizer gue a
disciplina nelas contida rege igualmente obrigag¢des j4
formalizadas e as que venham a ser pactuadas. No caso,
isto ocorre, autocmaticamente, ao substituir-se o
cruzado pelo cruzeiro, mediante a perda de trés =zeros,
cu geja, ao revelarem-se as balizas norteadoras - mil
cruzeiros passaram a valer e a estar expressos em um
cruzado. A duas, porguanto €& Iincompativel com a
segurang¢a sempre presente na observdncia de gualqguer
padrio monetdrio a instabilidade gerada por
modificagdes didrias. O Decreto-Lei n°® 2.284/86, no
que introduziu o novo padrdo, surtiu efeitos
imediatos, com o aparecimento de uma nova moeda - o
cruzado, gue, Imediatamente substituiu, na paridade
fixada, todos o©s valores expressos em instrumentos a
serem observados no periodo gue se seguiu & respectiva
edigdo. A trés, tendo em vista qgue o© preceito
inguinade de inconstitucional acabou por estabelecer
presuncdoc iure et de iure ndo sé em relacdo ao gue
pactuado pelas partes - entendendo-o como a englobar a
corregdo monetdria - como também no tocante & visdo
progndstica que elas tiveram ao ajustar og valores
devidos, isto qguanto a inflagdo futura. Para ¢ caso
concreto e em relagdo a tantos outros existentes com
base em contratos firmados nas maig diversas datas, o
§ 1° do artigo 8¢ do Decreto-Lei n° 2.284/86
estabeleceu, em definitivo, Iindice didrio de 1,0045%.
A cabega do aludido artigo revela o preceito regedor
da deflacdo comec aplicdvel a todas &as obrigagdes,
pouco importando a existénecia, ou ndo, de cldusula de
correcdo monetaria prefixada. Imagine-se um contrato,
no gual previsto o pagamento de prestagdes sucessivas,
em gque as partes, soberanas ao pactuarem, tenham
deixado de lado a consideragdc & perda do poder
aqgquisitivo da moeda. Neste caso, a inafastabilidade da
cbservidncia da extravagante norma legal acabaria por

implicar flagrante esvaziamentc da obrigacdo, com
enriquecimento socialmente injustificdvel por parte do
devedor. A guatro, porgue o combate, em si, & i agio
ndc esta compreendido, necessariamente, no & de

6
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uma modificag¢do do padrdo, muito menos a ponto de
atingir situagdo constituida de acordo com a
legislag¢do em vigor e que, como tal, passou a Iintegrar
os patriménios do credor e do devedor. A cinco, diante
da circunstdncia de se haver considerado fator
deflaciondrio fixo, enguanto a IiInflagdo continuocu a
estar sujeita a dlea, com varia¢do mensal. Ao gue tudo
indica, teve-se presente ¢ afastamento da perda do
poder agquisitivo da moeda e, a partir dai,
estabeleceu-se o percentual relativo 4 presumida
inflacdo embutida nas prestac¢des. Contudo, a histdria
mostra que o almejado intento nd&o foil alcangado, o
que mais qualifica o ferimento ao direito adguirido do
Recorrente de receber as pregstagdes de acordo com os
valores nominais nela Inseridos, excegdo aberta a
substituigdo do cruzeirc pelo cruzade, no gue exsurgiu
como ligada a4 modificacdo do padrdoc monetdrio.

Em sintese, tenho a cumulatividade prevista no
§ 1° do artigo 8° do Decreto-Lei n*® 2.284/86 comoc a
extravasar o campo relativo & mudanca do padrio
monetdrio. Quanto as obrigagdes envolvidas na
controvérsia destes autos, a citada mudanca teve os
efeitos exauridos com a transformagdc, imediata e na
data da entrada em vigor do Decreto-Lei, dos cruzeiros
em cruzades, gquando © Recorrente ficou compelido a ver
os valores transformados em cruzados, com a perda de
trés zeros. O gue ultrapassou esta alteragdo, uUnica
rassivel de ser tida como decorrente do novo padrio
monetdrico, surgiu do fato de ter-se considerado, por
simples presun¢gdo, que as circunstdncias reinantes na
data do ajuste sofreriam, a favor do credor e a partir
da edigdo do Decreto-Lei n° 2.284/86, ponderdvel
modificag¢do didria, a ponto de desequilibrar,
sobremaneira, a egquacaoc contratual primitiva.
Entretanto, Senhor Presidente, Senhores Ministros,
esta matéria & estranha dguelas préprias ao
enquadramento como alusivas ao padrio monetdrio. Ao
Estado ndo estd assegurado, ainda gque verificado o
desequilibric no gue contratade pelas partes, o poder
de Intervir, a menos gue atue, caso a casc, mediante o
oficio de Orgdo integrado ac Judicidrio. Af sim, & que
se pode cogitar de corregio de rumos para re ocar
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direitos e obrigagdes nos patamares gue resultaram da
gama de fatores sopesados guando do ajuste.

Nioc coabitam o mesmo teto a nogdo referente ao
ato juridico perfeito e acabado e a Intervencdo do
Estado-legislador gue resulte em alterag¢doc, em doses
homeopaticas, do que ajustado pelas partes.

Por tudc, sem desconhecer as repercussdes gue
este enfogque tem no mundo econémico-financeiro, mas em
reiteragdo & crenga de qgue a seguranga na vida
gregdria ndo prescinde da homenagem constante aos
principios constitucionais, conciuc gue a regra da
parte final do § 1° do artigo 8° do Decreto-Lei n°
2.284/86 discrepa dos precelitos Iinssridos e gue dizem
respeito & modificag¢ic do padrio monetdrio, passando a
constituir-se em indevida intromissdc legislativa do
Estado ao gue contratado pelas partes.

Devedores que se sintam espoliados ante a
circunstincia de haverem contratado a corre¢io
monetdria em Indices elevadeos e wndo haver ocorrido a
imaginada .intlag¢do - e a reciproca &é verdadeira guanco
aos credores, uma vez 1invertido o guadrc - =Zém a via
do Judicidrio para discutir e provar a altasragdo
substancial (los fatos ponderados qguando do ajuste.

A necessidade de viabilizar-se o zurso Jda nova
moeda ficou atendida quer em relagdo as obrigag¢des a
época j& formalizadas, quer no tocante 4&s futuras,
pela regra de conversdo - um mil cruzeiros
transformados em um cruzado. A Iincidéncia didria de
percentual a titulo de deflag¢do, correu a conta do
esgquecimento de cldusula pétrea, que é a da
intangibilidade do ato juridico perfeito e acabado.

Conhego deste recurso por vicléncia ao artigo
153, § 3°, da Constituigdo Federal pretérita e declaro
a inconstitucionalidade do Decreto-Lei n° 2.284/86.
Especialmente em direito, o meio justifica o fim e ndo
este aguele. Com isto, fulmino o pardgrafo e a parte

final do citado artigo 8°, mais precisamen a
expressdo "L na data dos seus vencim os,
dividindo-se o© montante em cruzeiros pelo fat de

F.o 102002
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conversdo fixado no § 1°". Destarte, acolho o pedido
formulado peloc Recorrente para, reformado o acdrddo
impugnado, Jjulgar  procedente e} pedido inicial,

invertidos os ©6nus da sucumbéncia, Iinclusive guanto

aos hconordrios adveocaticios no gque foram arbitrados

pelo Juizo e pela Corte revisora em dez por cento do

valor da causa.

Na espécie, 1impde-se o© conhecimento do recursoc e a
declaracdco de inconstitucionalidade do artigo 27 da Lei n°® 8.177/91,
provendo-o para Julgar procedente ¢ pedido inicial. C essa

decisdo, inverto os &nus da sucumbéncia.

E o meu wvocto.

RN LR UL
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PLENARTO

EXTRATO DE ATA

RECURSO EXTRAORDINARIO N. 164.836-8

PROCED. : MINAS GERAIS
RELATOR : MIN. MARCO AURELIO
RECTE. : JOSE RICARDO FIUZA GOUTHIER
ADYV ., : TARCISIQO DE FREITAS ALMEIDA E OUTROS
RECDO . : BANCO DO PROGRESSO S/A
ADV. : PAULO ROBERTO SILVA E OUTROS
Decisao : ApSds o vwvoto do Senhor Ministro Marco
Aurélio (Relator), conhecendo do recurso e declarando a

inconstituciconalidade do artigo 27 da Lei n¢ 8.177/91, para julgar
procedente o pedido formulado na inicial com inversdoc do ©dnus da
sucumbéncia, pediu vista o Senhor Ministro Nelson Jobim. Ausente,
justificadamente,; neste julgamento, o Senhcr Ministro Carlos Velloso
(Presidente). Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Marco Aurélio
(Vice-Presidente). Plendrio, 01.8.2000.

Presidé&ncia do Senhor Ministro Carlos Velloso.
Presentes a sessdo os Senhores Ministros Moreira Alves, Néri da
Silveira, Sydney Sanches, Octavio Gallotti, Septlveda Pertence,

Celso de Mello, Marco Aurélio, Ilmar Galvio, Mauricio Corr8a e
Nelson Jobim.

Procurador-Geral da Repiblica, Dr. Geraldo Brindeiro.

S%LU: = ;L
I, iimat

Cocrdenador
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RECURSO EXTRAORDINARIO 164.836-8 MINAS GERAIS

RELATOR ORIGINARIO : MIN. MARCO AURELIO

RELATOR PARA O : MIN. NELSON JOBIM

ACORDAO

RECORRENTE : JOSE RICARDC FIUZA GOUTHIER
ADVOGADO : TARCISIO DE FREITAS ALMEIDA E OUTROS
RECORRIDC : BANCO DO PROGRESSC S/A

ADVOGADO : PAULO ROBERTO SILVA E QUTROS

VOTO VISTA

O SENHOR MINISTRO NELSON JOBIM - :

I. A JURISPRUDENCIA DO STF.

O Plenario iniciou o julgamento do RE 141.190 (ILMAR GALVAO —
9.6.1992 — Tablita do Plano BRESSER).

ILMAR GALVAO nio conheceu do recurso.
CELSO DE MELLO pediu vista.

Em 23.2.1995, MARCO AURELIO trouxe para julgamento o RE 136.901
(Tablita do Plano FUNARO).

Votou no sentido de conhecer e dar provimento ao recurso.

/‘M

ILMAR GALVAQ pediu vista.

STF 102.002
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Em 25.5.1995, os dois casos retornaram para julgamento, sendo que no RE
141.190, CELSO DE MELLO conheceu e deu provimento ao recurso ¢ no RE 136.901,
ILMAR GALVAO nio conheceu do recurso.

MAURICIO CORREA pediu vista de ambos 0s recursos.

Em 26.6.1997, MAURICIO CORREA votou para conhecer em parte do

recurso e lhe dar provimento nessa parte.

Pedi vista nessa data.

O RE 141.190 tratava da TABLITA do plano BRESSER e © RE
136.901, da TABLITA do planoc FUNARO.

Durante o periocdo em gue permaneci com a vista, MARCO

AURELIO ainda trouxe ao plendrio oS recursos:

RE 181.966 (TABLITA do planoc COLLOR II};
RE 164.836 (TABLITA do plano COLLOR II);
RE 167.987 (TABLITA do plano COLLOR II};
RE 170.484 (TABLITA do plano COLLOR IT);
RE 191.088 (TABLITA do plano COLLOR II);

Em todos os casos, MARCO AURELIO wvotou com oOS Nmesmos

fundamentos do RE 136.901:

ao ato juridico perfeito;
ao direito adquirido e
a coisa julgada.

STF 102.002
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Na integralidade dos casos, muito embora tratem de planos

diferentes, a discussdo € a mesma:

- se o fator deflacionario se aplica de imediato a
contratos assinados em periodo anterior ao plano nos contextos
de alteragdes substanciais do padrdo meoenetario nacional.

Tanto sdc iguais que MARCO AURELIO proferiu idéntico voto

em todos eles.
Por igso também pedi wvista de todos os processos.

Para simplificar o julgamento da guestdo comum a todos os

RE, escolhi trazer ao Plendrio o RE 141.190 (rel. ILMAR).
Votei acompanhande ILMAR GALVAO (14.03.2001).
Neguei provimento ac RE.
ELLEN pediu vista.
Também ela negou provimento (15.03.2001).

Na mesma sessdo MAURTICICO reformulou o© seu voto para

acompanhar ILMAR (negar provimento).

MARCO AURELIO pediu vista.

Voltou a reafirmar sua posigdo nos demals REs e deu

provimento (12.09.2001).

CARIOS VELLOSO wvotou e acompanhou ILMAR - negou provimento.

STF 1D2.002
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PERTENCE pediu vista.
Retorncu em 14.92.2005 e acompanhou ILMAR.

Nessa sessdo mesma sessdo (14.09.2005) wvotaram, também,

JOAQUIM BARBOSA, CEZAR PELUSO e GILMAR MENDES.
Acompanharam ILMAR — negaram provimento.

Nao wvotaram CARLOS BRITTO e EROS GRAU gue sucederam ILMAR e
MAURICIO.

Assim, a mailcria negou provimento ac RE com os vwvotos de
ILMAR GALVAQO, ELLEN GRACTE, NELSON JCBIM, MAURICIO CORREA, CARLOCS
VELLOSO, SEPULVEDA PERTENCE , JOAQUIM BARBOSA, GILMAR MENDES E CEZAR

PELUSO.
MARCO AURELIO e CELSO DE MELLC ficaram vencidos.
Concluiu-se gue a aplicacd8c da TABLITA aos contratos com
valor prefixado (Certificado de Depdsito Bancario - CDB) celebrados

em data anterior ao planc, ndo violava os principios de proteg¢do do

ato juridico perfeito e o direito adguirido (art. 52, XXXVI, da CF).

Entendeu-se que o fator de deflagdo preservou o equilibrio inicial dos
contratos diante da subita interrupgdo do processo inflacionario no bojo de legislagdo de

altera¢do contexto financeiro e monetario do pais.

Trago agora os casos remanescentes de TABLITA para a confirmagdo da

jurisprudéncia fixada nc RE 141.190 pelo Plenario.

S8TF 102.002
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II. O PROCESSO.
1. O CASO.

JOSE RICARDO FIUZA GOUTHIER, ora recorrente-autor, aplicou valor

em certificado de Deposito Bancario-RDB junte ao Banco do Progresso S/A.

Por ocasido do resgate, ora recorrido-réu, pagou guantia inferior ao

rendimento ajustado.

Alegou a superveniéncia de normas (MP n® 294 de 31 de janeiro de 1991

transformada na Lei 8.177 de 1° de marc¢o de 1991) que determinam a deflagdo.

O recorrente ajuizou a¢do ordinaria.

2. A INICIAL DA ACAO.

Sustentou que “... o Autor ja possuia, ha (sic) época da edi¢ao da M.P. n°
294 e da Lei 8.177, o direito integrado ao seu patrimdnio de resgatar a quaﬁtia

convencionada pelo ato perfeito e acabado que é o contrato celebrado com o Banco

Réu” (1. 7).

Alegou a inconstitucionalidade da Medida Proviséria n® 294/91.

z .
7
5
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Fundamentou o pedido na ofensa aos principios do ato juridico perfeito e

do direito adquirido.

O recorrido-réu, em preliminar de contestagido, alegou a ilegitimidade de

parte e, no mérito, a improcedéncia da agio.
3. ASENTENCA.
A agdo foi julgada improcedente.

Leio na sentenga:

A Constitucionalidade da lei 8177 parece ndo ter sido ainda
enfrentada pelo Supremo Tribunal Federal. Entretanto, a jurisprudéncia do STJ
se encontra pacificada no sentido de que as novas normas de diveito econémico,
por serem de ordem publica, tém incidéncia imediata, ndo havendo que se falar
em direito adquirido em execucdes diferidas (.). E fora de divida que os
confratos se submetem as normas juridicas vigentes a época em que foram
celebrados. Os que tém execugdo imediata, estes sim, sdo considerados atos
Juridicos perfeitos e acabados. Entretanto, aqueles cuja execugdo se protrai no
tempo, sdo apanhados, durante a sua execuc¢do, pelas modificacoes que
surgirem no ordenamento juridico patrio. F as normas de direito econémico sdo
de ordem puiblica e tém incidéncia imediata, derrogando as clausulas dos
contratos ainda em curso. Assim, sendo o contrato de aplicagcdo em RDB, com
clausula de corregcdo monetaria pré-fixada, de execugdo diferida, foi apanhado,
durante a sua execugdo, pela modificacdo introduzida no nosso ordenamento
Juridico através do art. 27 da Lei n° 8177/91, ndo havendo se falar, na hipotese,
de ato juridico perfeito e acabado.

.............................. 7 (fl. 42/42v).
Contra essa decisdo o recorrente-autor apelou (fls. 44/50).

Renovou os argumentos da inicial.

STF 102.002



RE 164.836 / MG

O recorrido-réu, nas contra-razdes, requereu a manutengao da sentenga (fls.
52/59).

4. A DECISAO DO TRIBUNAL LOCAL.
O TAC-MG negou provimento ao recurso.

Leio no voto:

ndo ha, como afirmado na sentenga de 1° Grau, qualquer
Sferimento a direito adquirido porque a ‘avenca foi efetivada visando lucro a ser
obtido posteriormente’ ou seja, lucro diferido no tempo o que, a evidéncia,
retira-the o cardter de integra¢do ao patriménio do A., requisito indispensavel a
configuracgado do direito adquirido.

k]

Sucede, ‘in casu’, até mesmo que o A. pretende contra a Lei, o que
ndo possivel em Nosso Direito, mormente quando se sabe que as determinacées
de Direito Economico sdo de incidéncia imediata, influindo nas avengas ja
estabelecidas e ainda em pendéncia de complementagdo como era, a época do
advento da Lei n°8.177...

.............................. (11, 72).

O autor, ora recorrente, interpdoe RE (fls. 75/85), admitido (fl. 93).

6, 23

Fundamenta o recurso nas alineas “a” e “c¢” do permissivo constitucional

(art. 102, III).
Sustenta ofensa ao art. 5°, II, XXXVI.

O recorrido-réu, nas contra-razdes, requer a manutengao do acordao.

STF 102.002
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5. A PGR.

A PGR manifestou-se pelo provimento do RE.

6. O VOTO DO RELATOR (Sessiao 01.08.2000).

MARCO AURELIO conhece do recurso e lhe da provimento.
Declara a inconstitucionalidade do art. 27 da Lei n° 8.177/91
Integra seu voto o inteiro teor do voto que proferiu no 136.901..
7. CONCLUSAO.

Divirjo do relator.

Adoto os mesmos fundamentos do voto que proferi no RE 141.190 que

discutiu a constitucionalidade da tablita adotada no “Plano Bresser”.

Naquele julgamento o SUPREMO entendeu constitucional a referida

medida econdmica imposta pelo Governo.
Ficaram vencidos, MARCO AURELIO e CELSO DE MELLO.

Assim, nego provimento ao recurso, mantidos os fundamentos do acérdio

./

recorrido.

STF 102.002
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15/03/72006 TRIBUNAL PLENO

RECURSO EXTRAORDINARIO 164.836-8 MINAS GERAIS

yvoro

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: Tenho para mim,
Senhor Presidente, que o0 ato estatal ora questionado traduziu
ilegitima intervencd@o normativa do Poder Publico na esfera das
relacBes contratuais privadas, com indisfarcédvel aspecto de ofensa
ao postulado constitucional Que assegura a intangibilidade dos atos

juridicos perfeitos (CF/69, art. 153, § 32; CF/88, art. 52, XXXVI).

A aplicacgd@o retroativa dos fatores de deflagdo - gue
claramente incidiram sobre o montante do resgate que foi
convencionado pelas partes contratantes em momento anterior ao da
edicdo da legislacdoc ora questicnada - revela-se evidente no casc em
exame, eis que a norma legal em causa afetou, no plano juridico, as
condigdes gue haviam sido autonomamente ajustadas pelos sujeitos da
relagdo contratual.

Ha, portanto, subjacente ac negdcio juridico em
gquestdo, uma relacdo de indole contratual gue constitui, enguanto
ajuste negocial wvalidamente celebrado pelas partes, um tipico ato

juridico perfeito - como o sdoc os contratos em geral (RT 547/215) -

e

\,/—
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submetido, gquanto ao seu estatuto de regéncia, aco ordenamento

normativo vigente a épcoca de sua estipulacgédo.

Sendo assim, o negdcio juridico pactuado pelos
sujeitos deste procedimento recursal traduzia, na concrecdo do seu
alcance, uma manifestagdo licita de vontades e gue tinha por fim -
dentre os seus precipuos objetivos - criar uma relacdo de direito
material entre as partes contratantes, impondo-se,
prospectivamente, de modo categdrico e imperativo, & observéncia do

préprio Estado.

Ndo constitui demasia enfatizar gque, no sistema de

direito constitucional positivo brasileiro, a eficédcia retroativa

das leis (a) é sempre excepcional, (b) Jjamais se presume, (c) deve
emanar de texto expresso de lei e - circunsténcia que se reveste de
essencialidade inquestiondvel - (d) ndo deve e nem pode gerar leséo

ao ato Jjuridico perfeito, ao direito adgquirido e a coisa julgada

(RT 218/447 - RF 102/72 - RF 144/166 - RF 153/695).

A c¢lAusula constitucional Ade salvaguarda do ato
juridico perfeito, do direito adguirido e da coisa Jjulgada -
exatamente porque veiculada em tipica norma de sobredireito - visa a

dar concregdo e efetividade &a necessidade de preservagio da
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seguranc¢a das relacdes juridicas instituidas e validamente

estabelecidas sob a égide do prdprio ordenamento positivo.

A relevantissima circunsténcia de o) principioc
consagrador da intangibilidade do atoc Jjuridico perfeito - e das
demais csituacdes definitivamente consolidadas - possuir extracgéo

constitucional leva o magistério da doutrina a advertir gue esse

postulado fundamental é de incidéncia abrangente, n8o se subtraindo,

a imperatividade de seu alcance normativo, as regras de natureza

meramente legal, ainda que qQualificadas como leis de ordem piblica

(CARLOS AUGUSTO DA SILVEIRA LOBO, “Irretrocatividade das Leis de
Ordem Piblica”, “in” RF 289/239-242; REYNALDO PORCHAT, “Curso
Elementar de Direito Romano®, wvol. I/338-339, item n. 528, 1937,
Melhoramentos; OSCAR TENORIO, “Lei de Introdugdo ao Cddigo cCivil
Brasileiro”, p. 198/199, 2*¢ ed., 1955, Rio; CAIO MARIO DA SILVA

PEREIRA, “Institui¢des de Direito Civil”, vol. I/128, Forense, v.g.).

Cabe enfatizar, por isso mesmo, Senhor Presidente, que
as normas de ordem publica, também elas, encontram, no postulado

tutelar inscrito no art. 52, XXXVI, da Lei Fundamental, um obstaculo

politico-juridico absolutamente inguperavel, consocante adverte
autorizado magistérioc doutrindrio (ORLANDO GOMES, “Questdes Mais
Recentegs de Direito Privado”, p. 4, item n. 3, 1988, Saraiva;
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J. M. OTHON SIDOU, “O Direito Legal”, p. 228/229, item n. XIII,

1985, Forense).

Presente esse contexto, também se me afigura
irrelevante, de outro lado, para efeito de incidéncia da cldusula de
salvaguarda constitucional referente ao ato juridico perfeito, a
distincdo conceitual entre as nog¢gdes de moeda real (ou de pagamento)
e de moeda de conta (em que se incluem os indexadores legais)}, pois
as regras que veiculam a disciplina normativa do sistema monetéario,
ainda que qualificdveis como normas de ordem piblica, ndo dispfem de
eficdcia juridica suficiente para 1legitimar a desconstituigdo de
ajustes contratuais validamente estipulados de acordo com as leis

vigentes & época de sua celebracdo.

Entendo, de outro lado, Qque o sempre invocado magistério
de PAUL ROUBIER - segundec o qual as leis que dispdem sobre o estatuto
da moeda atingem todos os suditos do Estado, tanto em seus contratos
como fora deles (“Le Droit Transitoire”, p. 426 e 332, 2* ed., 1960) -
encontra insuperivel limitag@o de ordem juridica no préprio sistema
constitucional brasileirc, que, ao contrario da realidade normativa
vigente na Franca, n#o convive com atos estatais, que, aplicados
retroativamente, afetem as situacgdes juridicas definitivamente
consolidadas ou interfiram nas conseqgiiéncias gque delas emanam <como

efeito causal necessdrio.



Hofo ressee hd/jr%///iﬂ/ f%(/()/’(// 689
RE 164.836 / MG

Mesmo, portanto, que se trate de leis de contendo
financeiro ou econdmico, ndo se revestem estas - por mais imperiosos
que se apresentem os motivos de ordem publica invocados pelo Estado -
de eficdcia juridica bastante para, vigente o mesmo padr@o monetario
no Paig, contrariarem direitos fundamentais, como agueles
pertinentes a intangibilidade dos atos juridicos perfeitos,
assegurados, explicitamente, em norma de salvaguarda, pelo estatuto

constitucional.

Cumpre destacar, portanto, Qque nem mesmo a sSoberania
monetaria do Estado brasileiro pode justificar a ingeréncia
normativa do Poder Pidblico na esfera de relagdes negociais

perfeitas, acabadas e definitivamente consolidadas.

Ndo gquestiono a autonomia da realidade econdmica, gque
tem e possuli consisténcia prdépria. No entanto, se, de um lado, é
indiscutivel que o fendmeno econdémico pode, ele prépric, condicionar
o0 Estado na positivacdo de certas formas 3Jjuridicas, evidencia-se
incontestavel, de outro, que a formalizacdo do direito objetivo,
provocada pela realidade sécio-econdmica, n#o pode antagonizar-sgse
com o gque dispde, em categorias juridicas prdprias, o texto da Lei

Fundamental do Estado.
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Nesse contexto, nao se pode ignorar que existe,
refletindo tendéncia do constitucionalismo contemporéaneo, uma
estrutura juridico-constitucional que configura, em funcdo de certos
parimetros axioldgicos, o0 préprio estatuto da Economia, cujo
objetivo precipuo consiste em tracar esquemas normativos
fundamentais condicionadores da prépria atividade estatal no

particular dominio das relacdes entre o direito e o poder.

A partir dessa realidade, MANOEIL. GONCALVES FERREIRA
FILHO (“Direito Constitucional Econdmico”, 1990, Saraiva) divisa a
existéncia de uma verdadeira Constituigfio Econdmica no ambito da Lei
Fundamental do Estado. E, ao destacar a atuacgdo do Estado no plano
econdmico, enfatiza que incumbe, ao Governo, no processo de
concretizag¢do das atribuig¢des que lhe sfo inerentes, o incondicional
“respeito as normas e principios inseridos na Constituicdo” (p. 39,

item n. 24), assinalando (op. cit., p. 33/34, item n. 11):

“Entretanto, guem tiver olhos abertos para a
realidade ndo pode deixar de ver a necessidade de que a
Constituicdo seja também a constituicdo econdémica e
social e ndo somente politica. E por vdrias razdes.

Uma, a de que o poder que ameaca a liberdade n&c &
apenas o poder politico. Pode ser também o poder
econémico ou o poder social.

Qutra, que o Estadoc, isto &, o poder politico, dada
a crescente atua¢8o piublica nos planos econémico e
social, freqgiientemente sufoca a autonomia individual,
ndo como poder politico e sim como poder econémico,
estritamente falando. Quanta opressdo ndo resulta, ndo
de leis nem de decretos, mas das conseqgiiéncias de sua
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politica econdémica, da atuacdo da infinidade de
empresas estatais que controlam setores primordiais da
economia, ou de seus bancos gue manipulam o crédito?”

Se é certo, de um lado - tal como ressalta a
jurisprudéncia desta Suprema Corte - que “A lei nova tem cardter
imediato e geral”, n#o €& menos exato, de outro, gue o dogma

constitucional que garante a intangibilidade do ato Jjuridico

perfeito, do direito adquirido e da coisa julgada impede que o ato
estatal superveniente, qualguer gue seja a natureza ou indoie de gue
se revista, atinja “a situacdo jurfdica definitivamente constituida

sob a égide da lei anterior” (RTJ 55/35).

Nem mesmo os efeitos posteriores dos contratos

celebrados podem ser afetados pela incidéncia da nova lei, orque -

acaso admitida tal conseqiiéncia - estar-se-ia iniludivelmente

fraudando a vontade subordinante do legislador constituinte e

paradoxalmente reconhecendo a inaceitavel possibilidade juridica da

existénecia de ato estatal com projecdo retroeficaz gravosa, gerando,
desse modo, situac8o normativa absolutamente incompativel com a

tradic8o de nosso constitucionalismo.

O Supremo Tribunal Federal, ao interpretar a norma de
sobredireito consagrada no art. 5%, inciso XXXVI, da Constituigdo da

Republica - a que correspondia, no regime anterior, o art. 153,
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§ 32, da Carta Politica de 1969 - tem, invariavelmente, prestigiado
o seu sentido tutelar e, ao mesmo tempo, advertido, tal como

acentuou © eminente Ministro DJACI FALCAO, Relator, no julgamento do

RE 96.037/RJ (RTJ 106/317), que:

*Tratando-se de contrato legitimamente celebrado,
as partes tém o direito de vé-lo cumprido, nros termos
da lei contempordnea ao seu nascimento, a regular,
inclusive, os seus efeitos. 0Os efeitos do contrato
ficam condicionados a lei vigente no momento em que foi
firmado pelas partes. Ai, ndo hd qgue Iinvocar o efeito
imediato da lei nova.”

A norma legal em causa, objeto de inmpugnacgdo, afeta,
sensivelmente, e} contelddo econfmico~-financeiro dos contratos

celebrados segundo © ordenamento positivo entdo vigente. Mais do que

isso, o preceitc em questdio - porgue aplicdvel aos contratos gue lhe
s8o anteriores - incide na vedacg3io constitucional inscrita no
art. 153, § 32, da CF/69 - reproduzida pela vigente Constituigédo
Federal (art. 52, XXXVI) - e expde-se, em conseqiéncia, & censura

juridica manifestada, em autorizado magistério, por CAIC MARIO DA
SILVA PEREIRA (“Instituigdes de Direito Civil”, wvol. I/152, item n. 32,

52 ed., 1976, Forense):

“Onde gquer gue exista um direito subjetivo, de
ordem publica ou de ordem privada, oriundo de wum fato
idéneo a produzi-lo segundo 08 preceitos da lei vigente
ao tempo em Que ocorreu, e incorporado ao patriménio
individual, a lei nova ndo o pode ofender.” {(grifei)
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Em suma: as leis novas - tendo-se presente a cléusula
constitucional de salvaguarda inscrita no art. 52, XXXVI, da cCarta

Poclitica - nédco afetam os contratos anteriormente celebrados nem

modificam os efeitos juridicos derivados dos contratos em curso.

Pai a observagdo de WILSON DE SO0OUZA CAMPOS BATALHA
(“Lei de Introdug@o ao Cddigo Civil”, wvol. II, tomo II, p. 341,
item n. 74, Max Limonad, S3o Paulo), cujo preciso magistério =
respeito do tema ora em anédlise salienta, com apoio no melhor
entendimento doutrindrio, gque “0s autores pdtrios admitem o mesmo
principio: a lei vigente ao tempo da celebracdo do contrato rege sua
validade, anulabilidade, nulidade, sua forma extrinseca e sua prova,
seu conteddo e seus efeitos, sua extingcdo, sem que caiba a aplicacdo

das leis novas supervenientes acs contratos em curso”.

Impende ressaltar, bem por isso, que situagtes
definitivamente consolidadas, oriundas do ato Jjuridico perfeito
{como o©s contratos), conetituem situacdes plenamente oponiveis a
incidéncia de leis supervenientes, mesno gue estas veiculem
prescrigfes de ordem publica fundadas em razdes de Estado. “A
invocacdo da ordem publica para justificar a aplicacfo imediata da lei
nova as situac¢fes juridicas em curso (...)" - adverte WILSON DE SOUZA
CAMPOS BATALHA (op. cit., vol. II, tomo I, p. 83/84, item n. 12) -

“é inadequada, uma vez que, se & ordem publica se confere o conddo

-

. _
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de destruir os direitos adguiridos, jd4 ndo sdo mais os direitos
adguiridos um anteparo infranquedvel a imediata Iincidéncia da lei
nova. N3¢ seria, portanto, mais o principio da irretroatividade das
leis equivalente ao principio do respeito aos direitos adguiridos;
haveria principio outro, mais rigorosoc e de maior influéncia, o da
ordem publica, que permitiria a supressdo ad futurum de direitos

adquiridos, sem a pecha de retroatividade”.

0 fato irrecusdvel é& um 84, Senhor Presidente: mesmo
nas hipdteses de retroatividade minima (MATOS PEIXQOTO, “Limite
Temporal da Lei”, “in” RT 173/459, 468), esta Suprema Corte tem
advertido -~ quando o ato estatal revelar-se apto a modificar efeitos
futuros de contratos anteriores - que a eficdcia imediata da 1lei
neva, em tal especifica situagido, revestir-se-4 de cardater

inegavelmente retroativo:

“Se a lei alcancar os efeitos futuros de contratos

celebrados anteriormente a ela, sera essa lel
retroativa (retroatividade minima) porque vai
Interferir na causa, que &€ um ato ou fato ocorrido no
passado.

O dispostec no artigo 52, XxXXvx, da Constituigédo
Federal se aplica a toda e gqualguer lei

infraconstitucional, sem gqualguer disting8o entre lei
de direito piblico e lei de direito privado, ou entre
lei de ordem piblica e lei dispositiva. Precedente
do STF.*

(RTJ 143/724, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Plenoc - grifei)

10
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A natureza do tema ora em debate impde uma WUltima
observac8o: o Supremo Tribunal Federal, tendo presente a importéncia
politico-juridica da norma inscrita no art. 52, XXXV, da
Constituic3o - e considerando, ainda, a grave adverténcia da

doutrina (HUMBERTO THEODORO JUNIOR, “0O Contratc e a Interferéncia

Estatal no Dominio Econdmico”, “in* RT 675/7, 13; HELY LOPES
MEIRELLES, "“Estudos e Pareceres de Direito Publico”, wvol. IX/258,
1986, RT, wv.g.)}) -, firmou orientacdo gque se traduz em diretriz

jurisprudencial (RTJ 163/795, Rel. Min. MOREIRA ALVES - RTJ 163/802-

-803, Rel. Min. CELSO DE MELILCO - RTJ 164/1145, Rel. Min. CELSO DE
MELLO, wv.g.), cujos fundamentos - ao conferirem precedéncia ao
postulado constitucional ora em exame - preservam a intangibilidade

das situagdes Jjuridicas definitivamente consolidadas, como aqguelas

resultantes da celebracdo de contratos em geral:

“No gistema constitucional brasileirc, a eficdcia
retroativa das leis - (a) qQue €& sempre excepcional,
(b) qgue Fjamais se pPresume e (c) que deve
necessariamente emanar de disposicdo legal expressa -
ndo pode gerar les8o ao ato Jjuridico perfeito, ao
direito adguirido e a coisa julgada.

A lei nova ndo pode reger os efeitos futuros
gerados por contratos a ela anteriormente celebrados,
sob pena de afetar a prdépria causa - ato ou fato
ocorrido no passadoe - que lhes deu origem. Essa
brojegdo retroativa da lei nova, mesmo tratando-se de
retroatividade minima, incide na vedag¢fo constitucional
gque protege a incolumidade do ato juridico perfeito.

A cldusula de salvaguarda do ato juridico perfeito,
inscrita no art. 5°¢, XXXVI, da Constituic¢do, aplica-se
a gqualguer lei editada pelo Poder Piblico, ainda gue se
trate de lei de ordem publica. Precedentes do STF.

~~

11 —
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A possibilidade de intervengdo do Estado no dominio
econdmico n8o exonmera o Poder Publico do dever juridico
de respeitar os postulados gque emergem do ordenamento
constitucional brasileiro, notadamente os principios -
como aguele gue tutela a intangibilidade do ato
Juridico perfeito - gque se revestem de um claro sentido
de fundamentalidade.

- Motivos de ordem piiblica ou razdes de Estado -
que mnuitas vezes configuram fundamentos peliticos
destinados a justificar, pragmaticamente, ex parte
DPrincipis, a inaceitdvel ado¢io de medidas gque Frustram

a plena eficdcia da ordem constitucional,
comprometendo-a em sua Integridade e desrespeitando-a
em sua autoridade - nlo podem ser invocados para

viabilizar o descumprimento da prdpria <Constituicdo,
gue, em tema de atua¢do do Poder Publico, impde-lhe
limites Jinultrapasgdveis, como aquele gue impede a

edigdo de atos legislativos vulneradores da
intangibilidade do ato Jjuridico perfeito, do direito
adgquirido e da coisa julgada. Doutrina e
Jurisprudéncia.”

(AT 244.578/RS, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

*- Os contratos submetem-se, quanto ao seu estatuto
de regéncia, ao ordenamentc normativo wvigente & dJdpoca
de sua celebracdo. Mesmo os efeitos futuros oriundos de
contratos anteriormente celebrados nd8o se expdem ao
dominio normativo de leis supervenientes. Ag
conseqiéncias Juridicas gue emergem de um ajuste
negocial vdlido s8o regidas pela legislacdo em vigor no
momento de sua pactuagdo. Os contratos - Que se
qualificam como atos juridicos perfeitos (RT 547,215) -
acham-se protegidos, em sua Iintegralidade, inclusive
gquanto acs efeitos futuros, pela norma de salvaguarda
constante do art. 5°, XXXVT, da Constituicdo da
Republica. Doutrina e precedentes.

~ A incidéncia imediata da lei nova sobre os
efeitos futuros de um contrato Dreexistente,
brecisamente por afetar a prdépria causa geradora do
ajuste negocial, reveste-se de cardter retroativo
(retroatividade iIinjusta de grau minimo), achando-se
desautorizada pela cldusula constitucional gque tutela a
intangibilidade das situacfes juridicas definitivamente
consolidadas. Precedentes.”

(RTJ 184/1175-1180, Rel. Min. CELSO DE MELLO}
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Concluo o meu voto, Senhor Presidente. E, ao fazé-lo,
Pego vénia para acompanhar o douto voto proferido pelo eminente

Ministro MARCO AURELIO.

E o meu voto.

/esm,
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PLENARIO
EXTRATO DE ATA

RECURSO EXTRAORDINARIO 164.836-8

PROCED. : MINAS GERAIS

RELATOR ORIGINARIO : MIN. MARCO AURELIO
RELATOR PARA O ACORDAO : MIN. NELSON JOBIM
RECTE. : JOSE RICARDO FIUZA GOUTHIER

ADV.: TARCISIO DE FREITAS ALMEIDA E OUTROS
RECDO.: BANCO DO PROGRESSO S/A

ADV.: PAULO ROBERTO SILVA E OUTROS

Decis@io : Apds o voto do Senhor Ministro Marco
Aurélio (Relator), conhecendo do recurso e declarando a
inconstitucionalidade do artigo 27 da Lei n® 8.177/91, para julgar
procedente o pedido formulado na inicial com inversdo do 6nus da
sucumbéncia, pediu vista o Senhor Ministro Nelson Jobim. Ausente,
justificadamente, neste julgamento, o Senhor Ministro Carlos Velloso
(Presidente). Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Marco Aurélio
(Vice-Presidente). Plendario, 01.8.2000.

Decisd@o: Renovado o pedido de wvista do Senhor
Ministro Nelson Jobim, Jjustificadamente, nos termos do § 1% do
artigo 1l¢ da Resolugdo n® 278, de 15 de dezembroc de 2003.
Presidéncia do Senhor Ministro Mauricio Corréa. Plenario,
28.04.2004.

Decis8io: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do
recurso e, por maioria, negou-lhe provimento, vencidos os Senhores
Ministros Marco Aurélio {Relator) e Celso de Mello. Votou o
Presidente, Ministro Nelson Jobim, relator para o acdérddo. Plenario,
15.03.2006.

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Jobim.
Presentes & sess3o os Senhores Ministros Sepilveda Pertence, Celso
de Mello, Marco Aurélio, Ellen Cracie, Gilmar Mendes, Cezar Peluso,
Carlos Britto, Joaguim Barbosa e Exrcs Grau.

Procurador-Geral da Republica, Dr. Antdnio Fernando
Barros e Silva de Souza.

— “Secretdrio
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